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7. Mezinarodni sympozium ,,Ceska zahraniéni politika“
23. - 24. zari 2015

Uvodni ¥e¢ Lubomira Zaoralka, ministra zahranicnich véci Ceské republiky

Preji dobré rano a dovolim si tedy nékolik slov k tomuto pomérné ne moc jednoduchému tématu:
budoucnost svétového ¥adu a jaké jsou v soudasnosti vyzvy v ném pro demokratické zemé. To téma je
natolik obtiZné prognézovat, ze si mozna dovolim spi$ jen nékolik poznamek.

Ja se domnivam, Ze je samoziejmé, ze velkd &4st usili zahrani¢ni politiky sestdva pravé z toho, pokusit se
usilovat o ¥4d a udrzovat jej. At uz je to v jedné zemi, nebo v Evropé, nebo na trovni celého svéta. Prosté
proto, ze se ukazuje, Ze je to podminka zfejmé i nasi budouci existence. Budovani toho #idu v
soutasnosti neni jednodus$i nez v minulosti, protoZe ol mozna jsme vyspélejsi technicky, o to
dobudované a funkéni svétové instituce. Nemame je dobudované predevsim z hlediska celosvétové
dohody na tom, jak maji vypadat, jak maji v nich byt jednotlivi aktéfi zastoupeni. Jsme vlastné svédky
situace, kdy jsme konfrontovani s pomérné velkymi vyzvami, zaroven vsak ne vsichni jsou spokojeni s
institucemi, ve kterych se setkdvame, a ve kterych se témi problémy zabyvame.

Za nékolik dni za¢ini Valné shroméizdéni OSN. Diky bohu, Ze mame tuto instituci a viechny dalsi k ni
pfidruzené. Kdybychom je neméli, museli bychom je zfejmé néjakym zpisobem vytvofit, protoze tézko
si svét predstavit bez nich. A na druhé strané vy také vite, jaka je spokojenost viech téch aktéri s tim,
jak ty instituce vypadaji, jak dlouho se mluvi o reformé Spojenych narodi. A také pravdépodobné vite,
ze je reforma témé¥ nemoznd. Nedovedeme si vibec predstavit, jak bychom provedli reformu rady
bezpe¢nosti OSN, aniz by nékte#i museli ustoupit z pozic, které maji, a souhlasili tfeba s tim, Ze jiné
regiony svéta v ni budou odpovidajicim zpusobem zastoupeny. TakZe jakkoliv se o té reformé mluvi, a
dokonce ija za tyden podpofim Laureana Fabia na setkéani, kde bude zadat ur¢ité apravy fungovani Rady
bezpecnosti, tak mi to vystoupeni pfipada jako ritudl, ktery, jak jsem pravdépodobné v podobném ramci
tekl pfed rokem, a dopfedu vim, Ze to bude pouze proklamace. Mrzi mé to, byl bych rad, kdyby to bylo
vice, ale de facto mi to skute¢né ptipadd spise jako ritudl, neZ jako vdzna snaha tu instituci a jeji
fungovani reformovat. Ale udélam to, protoze si té francouzské iniciativy vazim, a protoze si myslim, ze
alespori symbolicky to musim podpotit. Je to samozfejmé ukézka té situace. Na skutelnou reformu
vlastné neni ani pomysleni, protoZe je celd fada vlivnych stata, které naprosto jednoznaéné rikaji, ze o
nic takového nemaji zajem.

Protoze nedokdzeme reformu takovych instituci provadét, ma to ty dusledky, ze nékteré zemé vytvareji
své vlastni instituce, at je to BRICS, nebo Euroasijskd unie a dal$i. Pravé vznikdni téchto instituci je
podle mé zptsobeno do velké miry pravé tim, Ze ty doty¢né zemé maji dojem, Ze nejsou odpovidajicim
zpusobem zastoupeny, at uz v Mezindrodnim ménovém fondu, nebo ve Svétové bance, ¢ v jinych
mezindrodnich institucich, které jsou pro fungovéni svéta dnes pomérné dulezité. TakZze na tomhle
ptikladuy, jak se ten systém drobi, jenom ukazuji, Ze tim je samozfejmé vSechno obtiznéjsi. Tim je
obtiznéjsi fedit problémy spoleéné, ekonomické, finanéni, zmény klimatu nebo ochrany Zivotniho
prostredi. O to je obtiznéjsi zvladnout to, co si vytycujeme i ted na Valném shroméazdéni: boj s chudobou
a s nerovnosti ve svété, coz je také néco, co predstavuje nesmirné rizikovy faktor do budoucna a
pravdépodobné néco, co mize byt zdrojem velikych nestésti, pokud se ndm nepoda#i s tim néco udélat.
Ten tlak na to, fesit ty problémy svéta je obrovsky, a opakuji: ty instituce jsou, nevim, jestli #ict kiehké
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nebo chatrné, nékdy jsou opravdu vratké. Je to skutelné tak, Ze jsme vybaveni instrumenty, které
nejsou dostate¢né silné, ale presto je musime pouZivat, protoze lepsi nemame.

To nefikam jako néjakou rezignaci, spise jako konstatovéani faktu. Zijeme ve svété, ve kterém ta moznost
zdokonalovat instituce, zlepSovat nastroje, je tézka. Je to takovid pomérné velmi naméihava cesta. A
pfitom svét se méni, coz je podle mé dalsi dalezitd véc, ze svét skute¢né prochazi proménami. Ty
promény, bych fekl, maji charakter toho, Ze jsme vice spojeni, a Ze véci jsou vice globélni. J4 bych to ekl
na jednom ptikladu, nebo nékolika. Ten prvni ptiklad je Syrie. Cty#i roky jsme konflikt v Syrii ponechali
byt (ne uplné ponechali byt, ale viceméné jsme jej trpéli), a vysledek je, Ze se ndm to zalind strasné
vracet. To znamend, pokud jsme si mysleli, Ze Syrie je daleko, tak spise ted zjistujeme, Ze Syrie je velice
blizko, protoze ndm vtrhiva skoro aZz do nasich domovid. Doslova. To je ukizka toho, jak jsou ty
vzdélenosti malé v sou¢asném svété.

Uplné jinak funguji média, protoze se ukazuje, Ze jsou dnes nejenom nositelem informaci, ale média a
svét socidlnich siti se stidvd hybatelem udalosti. To je také novy fenomén. Pani kanclétka Angela
Merkelova tekne vétu a ta véta je jesté v té stejné chvili jiz zachycena na ptijimacich a mobilnich
telefonech lidi, ktefi jsou tisice kilometra daleko, a ta véta ma vliv (netikdm, Ze ma uplné rozhodujici
vliv, jenom tim chci ¥ici, Ze ma néjaky vliv). To znamen, Ze politik fekne vétu a to mohlo mit vyznam jiz
v minulosti, ale dnes to m4 vyznam bleskovy. A okamzité se véci davaji do pohybu. Nemyslim si, ze by s
timto dokézali vSichni neustale pocitat. Ta obrovskd propojenost, a to, jak ty véci maji neskute¢nou
dynamiku, to je néco, co je fenoménem novym. To je to, cemu ja #ikdm globalnost. Ze ta globalnost, a ta
globalita, ta propojenost, je néco, co je novy faktor, ktery ¢ini pohybovani se v tom a budovani toho ¥adu
v néem je$té obtiznéjsim. ProtozZe jsme si bliz, ale zdrovert nemame prostfedky, jak takovyto spole¢ny
svét zvlddat. Na takovyto spoleiny svét bychom potiebovali byt schopni uspotadat spole¢nou,
kolektivni akci v situacich, kdy potfebujeme. Ale udélat takovou spolelnou akci, to je ¢asto veliky
problém, protoZe na sebe narazi rizné zajmy. Propojenost si vyzaduje akci, ale my se vlastné rozbijime o
jednotlivé z4jmy.

Takze nakonec ¢eho jsme dnes svédky? Podle mé jsme svédky néceho, jsme Géastni jakéhosi vyjednavéani
o budouci formé svéta. Jsme svédky vyjednivini, nékdy urputného a bezvysledného, i o podobé
instituci. A velka ¢ast toho vieho je pravé toto vyjednivéani. Nakonec i ta Syrie je a bude predmétem
jakéhosi vyjednavéani. Podobné, jako jim byla Kambodza, nebo nevim, které zemé. Ten typ toho, jak se k
tomu priblizujeme, jak se o tom bavime, jak z toho hleddme cestu, to je podle mé vyznamna soulast
hledé4ni toho budouciho zptsobu, jak bude (¢ by mél) svét fungovat. Je to néco, co se stile nachézi ve
velkém pohybu, takZze nékdy maze mit ¢lovék pocit, Ze na to p#ili§ nemame vliv, protoZe byste mohli Fici
to, co se ¢asto objevuje, jako je Cerna labuf, ty kli¢ové udalosti, nas zastihnou neptipravené a Ze to
vypada, Ze na né narazime jako na zed. J4 si myslim, Ze je to do ur¢ité miry pravda, na druhé strané bych
to zase tak nepfehadnél, protoZe si myslim, Ze ony problémy (jakkoliv jsme na né nemysleli,
nepfipravovali se na né) nejsou Uplné mimo na$ zorny thel. To, Ze muzZe p#ijit migrani vlna, to jsme
néjakym zpltsobem tusili. Je faktem, Ze jsme se na to nedokazali dostate¢né piipravovat, protoze jsme
fesili jiné véci, nap#iklad Ukrajinu, nebo ekonomickou a finanéni krizi a Recko, a bohuzel to funguje tak,
ze prichazi vétsi problém, ktery vytladi ty ostatni. Je to tak, Ze to nemame pod kontrolou. Na druhou
stranu si nemyslim, Ze bychom byli Gplné slepi, ale bohuZel ta neptipravenost a to, Ze nemame k
dispozici potfebné nastroje, to je prosté faktem. A ty divody jsou ty, které ¥ikim. My nejsme schopni
ani vytvorit instituce, které by byly dostatelné pripravené pro boutku, pro $patné pocasi, pro smrsté a
podobné. V Evropé je to typické, v Evropé jsme se snazili doufat, Ze néjaké velké smrité a boute
neptijdou. A ony potom samoziejmé prijdou, a kdyz ptijdou v oblasti ekonomické, nebo v oblasti
zahrani¢népolitické, potom to musime za pochodu budovat.
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Ja bych tady ale nechtél $ifit né&jaky pocit apokalypsy, ja se kupodivu, pfes to vée, co se kolem déje, citim
byt porad presvédéeny o tom, Zze my nemame jinou moznost, nez viechny ty testy, vSechny ty zkousky,
zvlddnout. Ty instrumenty skutené vyvinout, a jenom bych si vdm dovolil fict, o co opirdm tento svij
urlity pozitivni pohled do budoucna. Vite, j si pofdd myslim, navzdory tomu, co se pise a ¥ik4, Ze role
demokratickych spole¢nosti je stile zisadni, a pofdd ukazuje cestu. Pro¢? Ja vam feknu, co to je
demokracie. To neni poucka, to je jenom takovd moje pfedstava. Myslim si, Ze pro demokracii je
podstatné to, Ze se snaZi sjednat prostor pro nazory lidi, ¥ik4 se tomu suverenita lidu, ale ja bych fekl, ze
to je prosté prostor pro to, aby lidé mohli uplatnit své nizory. A je to prostredi, které usiluje o politickou
a socidlni rovnost. Aby tam nebyly Gplné zapomenuté mensiny, které nikoho nezajimaji, a které Ziji
nékde ve slumech. TakZze demokracie je snaha o vytvéreni politické, socidlni rovnosti, a vytvafeni urcité
suverenity lidi, ktefi maji prostor a moznost Fici svlyj nizor. J4 jsem presvédlen, Ze vytvareni tohoto
spoletenstvi lidi, kterému fikdme demokratické, je stile pomérné pritazlivd véc. ProtoZze se snad da
prokdzat, Ze tento typ spolecenstvi je docela flexibilni a schopen reagovat. Ne dplné stoprocentné a
dokonale, ale je schopen lépe reagovat na zmény svéta kolem. Ta spole¢nost je ptitazliva, a ja si
neodpustim Fici, Ze tu ptitazlivost vidim potvrzovanou tim, kdyz vidim ty desetitisice lidi, které proudi
do Evropy. Véera jsem zrovna vidél jednoho uprchlika, ktery fikal do televize, kdyz se ho ptali: , Vsichni
chceme do Evropy, do Némecka, nikdo nechce do toho Arabského svéta®“ a podobné. To je takové tvrdé,
ale vsichni chtéji. Pro¢ tedy? ProtoZze se tam pomérné slu$né dafi, je tam slusnd Zivotni droven, a
protoZze se tam t¥eba od rdna do velera nelZe, protoZe pres viechny nedokonalosti médii se tady
nakonec proklube pravda a nékdo nakonec fekne: ,Kral je nahy“ nebo néco takového, nékdo nesouhlasi.
Chépete, je to porad nejsvobodnéjsi vyména nazorl. Je to vytvafeni prostoru svobody, jakkoliv i to
vime, Ze se nékomu muze zdat osidné, i slivko svoboda je kluzké, protoZze se muze stit svévoli a
podobné. Ale pfes to vSechno, a pres viechny nedokonalosti je to vytvafeni prostoru svobody a uréité
rovnosti v tom, Ze mizeme mluvit, a Ze muZeme mluvit oteviené a ptimo. Toto vytvati spole¢nosti,
které jsou flexibilni, které se, jak ukazuji posledni desetileti, vyvijeji a maji slusnou Zivotni troven. Takze
ta demokracie funguje, ona, pfes viechny pochyby, které mame, a relativizace, je Gtvarem, ktery
vykazuje zivou silu. Tim, jak funguje.

A proto ji jsem ten, kdo nesouhlasi s tim, Ze se obcas fekne, Ze jsou tady jiné modely: stitni
kapitalismus nebo néco takového, co se vyviji v Ciné. A Ze ty se ukazuji byt lepsi, schopnéjsi reagovat. No
vzdyt ted, pfed dvéma tydny, jste vidéli ve Financial Times ¢lanky, ve kterych se psalo, Ze se ukazuje, Ze
jakkoliv Cina je pomérné schopna ekonomicky, neni schopna o tolik lépe a chytteji reagovat na zmény
na burzich a akciovych trzich. I tam se ukazuje, Ze se daji délat chyby, rozumite, Ze to neni systém lépe
vybaveny, protoze dokaze dostat do funkeci lepsi lidi. To ur¢ité ne. To znamend, Ze to neni tak, jak to
nékdo naznaluje, Zze demokracie se vycerpala, Ze selhala, ukizalo se, Ze je nefunkéni. J& s tim
nesouhlasim. J4 si myslim, Ze stéle plati, Ze demokratické systémy jsou Zivotaschopné pravé i pti snaze
o vytvareni ¥adu, a protoze se vytvari pomoci demokracie uréity typ hodnot, tak se to stdvad soucésti
toho vyjednavani o budouci formé svéta a mné ptipada, Ze demokracie v tom pofad maji silny hlas. Pres
viechny své nedokonalosti, a pfes v§echno to, co by se jim dalo vytknout, Ze také nesklizeji vysledky, si
myslim, Ze z dlouhodobéjsitho pohledu demokracie, které se podafi uchytit, je stabilni, vykazuje vétsi
flexibilitu, schopnost ¢elit zménam. Svobodnéjsi vymeéna nizord i vybér lidi, vedeny v uré¢itém prostoru
voleb. Dlouhodobé to dle mého vede k vysledkim. Je to funkéni systém.

Ja, pratelé, nevim jisté, jak je to s univerzalitou hodnot, protoze to je slozité filozofické téma. Ja spise
univerzalitu vidim jako néco, co mame jako ubéznik, nebo tézko dosazitelny cil, ktery mame pted sebou.
Nemyslim si, Ze by to bylo néco, co by bylo mozné postulovat jako fakt, protoze vam to prosté cely svét
nevezme jako fakt. Ale myslim si, Ze systém, ktery jsme vytvofili na uréitych hodnotich, ten
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demokraticky parlamentarismus, to je systém, ktery ve vyjednavani o budouci formé svéta ma stile
silny hlas. A je to podle mé silny hlas. A je to néco, co ukézalo, Ze je schopné. Je to podle mé véc, ktera je
praktickd p¥i zvladdani téch modernich vyzev a prakticki, kdyz jde o to, éelit tomu novému svétu
socidlnich siti. Protoze ta demokracie je si myslim nejlépe schopna s tim relativné dobfe zachazet. Takze
mné to prosté pripad4, Ze jsme soudasti (jak to nazyvam) slozitého vyjednavani o budouci formé svéta,
ale j4 v tom potad vidim velkou $anci pro demokraticky parlamentni systém, pro demokratické zemé, a
domnivim se, Ze i kdyz nebudeme vidét vysledky nikdy rychle, i kdyZ to je tézka cesta a mame pred
sebou velké problémy k feseni, tak je to takova obrovska rozdéland prace, kterd ale viibec neni ztracena.

J4 nejsem schopen Fict Zddnou prognézu na to, jak se ndm bude dafit budovat ten budouci #ad svéta, a
j& mam pocit, Ze jsme spiSe na cesté, kterd je tézka, ale nemyslim si, Ze je veskrze neuspésna a ani si
nemyslim, Ze by byla bez nadéje. Takze bychom se neméli nechat zkrousit tim poctem krizi, které jsou
kolem nds. Mame to i ve starém zdkoné, ten ptibéh toho Zidovského kmene, ktery prochazi témi
egyptskymi ranami, ale kdyZ je dokdze zvladnout, a dokdZe vytvotit instrumenty, kterymi to zvladne,
tak z toho nakonec vyjde jako utvar, ktery funguje. Myslim si, Ze i my méame tkol. Nikdo nenapsal, Ze
21. stoleti bude bez potizi. Ja bych si pral, aby bylo lepsi, nez to dvacété, pro mé je nis zapas takovy, aby
to neskondilo v takovych desetimilionech mrtvych, jako skonéilo stoleti dvacaté, které mné v tomto
ptipada jako obrovské varovani. A my musime zabranit tomu, aby pro zmény, které jsou kolem nis, pres
ptechody v téch pdlech moci, zménou k multipolarité, abychom tyto zmény nezaplatili takovym
mnozstvim Zivotd, jako tomu bylo ve dvacatém stoleti. To se nAm musi povést. A ji vadm nereknu, jestli
to dokdzeme, ale vim, Ze neni vétsi ukol, nez se o to pokusit. Zabranit tomu, abychom tak 3patné
zvladali ty zmény, jako se to stalo ve 20. stoleti. Dobte vite, Ze Evropa za to nese velkou zodpovédnost,
za 20. stoleti. J4 vé¢im, Ze si nebudeme nic nalhivat, Ze neseme zodpovédnost za to, co se v ném
odehrilo.

Ja vim, Ze #ikat to zde v Cesku je trochu zvlastni, protoze Ceska republika asi nenese zrovna
odpovédnost za svétové valky. To si myslim, ale vzdy je takové relativni. Ale myslim si, Ze neseme
odpovédnost za Evropu a za to, jaké hodnoty budeme ve svété podporovat. K tomu p#ibéh minulosti
slouzi jako pouceni. J4 si myslim, Ze je co délat. Ta prace je obrovsk4, ale myslim si, Ze je mozné se opfit
o to, Ze to, co jsme tady prozatim vybudovali, ma svou cenu. A je to uz dost silny ndstroj na to, aby ndm
pomohl. Tolik ma jenom mala poznamka k budoucimu #4du svéta, coZ je pro mé také tézké téma.



