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Kapitola 11

Zemé vychodni dimenze
Evropské politiky sousedstvi
v ceské zahranicni politice

Petr Kratochvil

ZEME VYCHODNI DIMENZE EVROPSKE POLITIKY SOUSEDSTVI (ENP)
V CESKE ZAHRANICNI POLITICE: VYCHODISKA

Zahraniénépolitickou aktivitu CR viiéi zemim, které jsou zapojeny do vychodni &asti
ENP (Arménie, Azerbéjdiém, Bélorusko, Gruzie, Moldavsko a Ukrajina), 1ze rozdélit
do dvou velmi odli$nych kategorii: Prvni je politika multilateralni v rdmci EU, kon-
krétn€ tedy jde o Cesky vliv na sousedskou politiku. Druhou kategorii pak jsou bila-
teralni vztahy s témito zemémi. Bilateralni relace jsou pfitom krajné odli$né co do in-
tenzity i cilti ¢eské zahrani¢ni politiky. Jednoznaéné nejpodstatnéj§im partnerem je
Ukrajina, a to jak v oblasti politické, tak i ekonomické. Z hlediska ceské pozornosti
nasleduje Bélorusko, ale zde nejde o piimé politické vazby, natoz o vazby obchodni,
ale o pomoc béloruské opozici a kritiku Béloruska na mezinarodni scéné. Nasleduji
vztahy s Gruzii a Moldavskem, které sice dlouhodobé posiluji, ale stale jesté nejsou
tak vyvinuté. Arménie a Azerbajdzan se v &eské zahraniéni politice objevuji spise na-
hodile a vyjimec¢né.

Tomu odpovida témer naprosta absence zminek o regionu v oficialnich doku-
mentech, které se zabyvaji zahranicni politikou. Programové prohlaseni vlady hovoti
pouze obecné o tom, ze¢ CR bude podporovat ,,spoleény postup EU viiéi jejimu nej-
bliz§imu okoli a sousediim, ktery napomtiZe stabilité a prosperité téchto oblasti, a tu-
diz i stabilit¢ EU.! Stejn¢ se vyjadiuje i koali¢ni smlouva soucasné vlady.

Star$i Koncepce zahranicni politiky Ceské republiky na léta 2003-2006 zmitiuje
dvakrat Ukrajinu — ov§em vzdy v ndvaznosti na Ruskou federaci, coZ mimod¢€k nazna-
¢uje, ze autoti koncepce pozici Ukrajiny jak v ekonomické, tak i bezpecnostni oblasti
odvozuji od pozice Ruska. Jsou zde zminény 1 ostatni staty SNS a Ceské usili ,,0 roz-
Sifovani vzajemné vyhodné hospodaiské spoluprace*.?
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Piestoze tedy neexistuje jednotna koncepce vztahti CR k zemim regionu, v prak-
tické roviné neexistuji mezi kliCovymi aktéry v Ceské diplomacii zdsadni rozpory
o celkovém sméfovani ceské politiky vici dot¢enym zemim. To je pravdépodobné
dano tim, ze ¢eska diplomacie se do zna¢né miry opira o ramec, ktery vymezuje ENP.
Vyuzivani koncepcéniho ramce EU také vysvétluje na prvni pohled paradoxni skute¢-
nost, 7e CR dokéze zaujmout relativné koherentni pozici viiéi regionu s tak odlisnymi
zemémi, kdyZ ji ¢ini problémy ucinit totéZ ve vztahu k Rusku (kde je unijni politika
mnohem rozpolcenéjsi).

ZEME VYCHODNI DIMENZE ENP: AGENDA A UDALOSTI

Evropska politika sousedstvi je jednou z nejmladsich a zaroven nejctizadostivéjsich
politik Evropské unie. Jeji zabér je jak geograficky, tak i §iii predpokladanych akti-
vit znaény. CR se v ramci politiky profiluje pfedevsim aktivitami v jeji vychodni di-
menzi, byt’ je pfitomna i v dimenzi jizni (viz kapitola 13 — Blizky vychod, Stredozemi
a Afghanistan v Ceské zahranicni politice).

V souvislosti s blizicim se pfedsednictvim CR v Radé EU, pro néz mé byt vy-
chodni dimenze unijni zahraniéni politiky prioritni, zaéina byt CR v politice soused-
stvi aktivnéjsi. To je podstatnd zména jeSté proti neddvné minulosti, kdy Praha spise
reagovala na pfedchozi vyvoj. Dokladem této zmény byl naptiklad non-paper k po-
litice sousedstvi béhem némeckého predsednictvi EU, ktery mj. diky iniciativé CR
ptijaly za sviij vSechny ¢tyfi zemé Visegradské skupiny. Zemé Visegradu se nako-
nec pripojily formalné k alternativnimu §védskému navrhu. Predstavitelé minister-
stva sice zduraznuji, ze oba navrhy obsahovaly celou fadu shodnych prvki, nicméné
jisté by bylo vétsim uspéchem, kdyby se naopak Svédska diplomacie ptiklonila k na-
vrhu zemi Visegradu. Diiraz na aktivizaci ¢eské zahrani¢ni politiky vii¢i vychodni Ev-
ropé je patrny i z Geskych priorit pro predsednictvi CR ve Visegradské skuping (Eer-
ven 2007—&erven 2008): Pokracuje zvlastni program uréeny pro Ukrajinu, CR bude
usilovat o intenzivnéjsi vztahy s Moldavskem, o podporu demokratizace Béloruska
a kone¢né také o zesileni vztaht se staty jizniho Kavkazu.* V ramci ¢eského pied-
sednictvi ve Visegradské skuping se také chysta oficialni ucast ministra zahrani¢nich
véci CR na setkani statt GUAM v poloving piistiho roku v Tbilisi, coZ je zcela nova
forma vzajemné podpory. Planuje se téz ucast uskupeni GUAM jako celku v projek-
tech podpofenych Visegradskym fondem.

V rédmci politiky sousedstvi je podstatnou otazkou také to, do jaké miry ma byt
jeji vychodni dimenze institucionalizovana. Pro nékteré predstavitele Ceské diploma-
cie, a dokonce i Cleny vlady, je navrhovana institucionalizace jizni dimenze (Stfedo-
zemni unie prezidenta N. Sarkozyho) ptilezitosti prosadit podobny krok i smérem na
vychod. Na druhou stranu si je tfeba uvédomit, Ze ¢lenské zemé vychodni ¢asti po-
litiky o multilateralizaci projevuji minimalni zajem (Ukrajina), nebo ji vnimaji vy-
slovené negativné (zemég jizniho Kavkazu).’ Vytvoreni institucionalni ramce by proto
mohlo znamenat, Ze jej tyto zemé budou chéapat pouze jako ulitbu Evropské unii,
coz jisté kyzeny efekt nepfinese. Zaroven je institucionalizace v n€kterych ¢lenskych
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zemich EU interpretovéana jako vytvofeni organizace alternativni ke ¢lenstvi v EU. To
je vSak zamér, se kterym Praha ostfe nesouhlasi.

Paraleln€ se snahou o ovlivnéni samého institucionalniho ramce ENP probiha né-
kolik bilateralnich aktivit, které v§ak svym zamétenim pod sousedskou politiku jed-
noznaéné spadaji. Obvykle jde o spolupraci v oblastech, které vyjmenovavaji bilate-
ralni ak¢ni plany, jez v ramci politiky dohodla Evropska unie s partnerskym statem.®
Piikladem maZe byt lednové prohlaseni ministri zahrani¢nich véci CR a Ukrajiny
o spolupraci pii provadéni akéniho planu EU-Ukrajina (viz nize). Téchto aktivit je
oviem stale jesté velmi mélo. Politika sousedstvi je ale pro CR vyznamna i z ekono-
mického hlediska. V poslednich mésicich se EU soustfedila na moZznosti vytvoteni
rozsahlé zony volného obchodu s partnerskymi zemémi (tzv. deep free trade area),
zejména s Ukrajinou, kde jiz vznikla studie proveditelnosti.’

Obecné ovsem plati, Ze zakladni mechanismus, ktery CR pii naprosté vétsing
svych aktivit (a zejména novych iniciativ) v ramci ENP pouziva, spo¢iva ve vytvo-
feni (1) interniho materidlu na MZV, ktery je nasledn¢ (2) prokonzultovan s partnery
v ramci Visegradské skupiny, aby byl na zavér (3) prezentovan na celounijni irovni
nebo piimo predsedajici zemi. Takova strategie ma své vyhody i nevyhody. Vyhodou
je jednoznacné vétsi vaha Ceskych iniciativ a ptedbézné testovani Sanci na uspéch, ne-
vyhodou naopak n¢kdy znacné zdrZzeni a pak také ztrata prestiZze spojend s roli jedi-
ného iniciatora. Posledné jmenovany prvek je umocnén vnimanim Polska jako silného
hrace v ENP, ktery je schopen si zna¢nou ¢ast zasluh za novou iniciativu piivlastnit.

Ukrajina

Ve srovnani s ¢eskou politikou viic¢i Rusku byly ¢esko-ukrajinské vztahy v roce 2007
v mnoha ohledech vyrazné klidnéjsi: Mezi obéma zemémi neexistovaly zadné za-
kladni spory, ale ani Zadna velka témata, kterd by zajimala politiky i vefejnost v obou
zemich. Jedinym stale pfitomnym tématem je otdzka pracovni migrace mezi obéma
zemémi a s tim souvisejici diskuse o vizové povinnosti v souvislosti se vstupem CR
do schengenského prostoru. Bohuzel pietrvavala i nizkd mira obchodnich a investic-
nich vazeb.® Ale zaroven je ziejmé, Ze v planech ¢eské diplomacie ma Ukrajina (jako
alternativa k pfilisné fixaci na Rusko) vysadni postaveni, a prestoze byl rok 2007
z hlediska bilateralnich aktivit spiSe chudsi, 1ze oCekéavat vyrazny narist nasich vztaht
v pribéhu celého nasledujiciho roku i v dobé Ceského predsednictvi Rady EU. Prvni
vlastovkou, kterd ma rostouci vyznam Ukrajiny pro CR potvrdit, mé&la byt navsts-
va naméstka ministra zahrani¢nich véci Ukrajiny Volodymyra D. Chandogije v CR
v bieznu 2008. Piesto dosud existuje zna¢na propast mezi realitou vzajemnych vztahd
a ambicidznimi ¢eskymi oekavanimi o jejich budouci podobé.

Prvni vyznamnou udalosti, jejimz cilem bylo posileni ¢esko-ukrajinskych vazeb,
byla navstéva ukrajinského ministra zahrani¢nich véci Borise Tarasjuka v Praze. Ta-
rasjuk se setkal jak se svym protéjskem K. Schwarzenbergem, tak i s premiérem M.
Topolankem. Ministr Schwarzenberg se jasné vyslovil ve prospéch ukrajinského ¢len-
stvi v Evropské unii i v NATO. Pfi navstéve byly navic podepsany dva dokumenty:
Spolecné prohlaseni o spolupraci pri implementaci akcniho planu Evropskd unie—
Ukrajina a Plan konzultaci mezi Ministerstvem zahranicnich véci CR a Ministerstvem
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zahranicnich véci Ukrajiny na obdobi od 1. 1. 2007 do 31. 12. 2008. Spole¢né pro-
hlaseni se zaméfuje zejména na aktivity, pfi kterych bude CR Ukrajiné asistovat pfi
jejim usili o vstup do EU. Ptikladem je tfeba oblast jaderné bezpecnosti nebo imple-
mentace fytosanitarnich standardi v zemédélské oblasti apod.’ V souvislosti s ener-
getickou krizi mezi Béloruskem a Ruskem byla také zminéna otazka energetické bez-
pecénosti tranzitnich a cilovych zemi.!”

Tarasjukova navstéva v Praze nasledné vyvolala velké spory na ukrajinské poli-
tické scéné, protoze prorusky premiér Viktor Janukovy¢ Tarasjuka obvinil, ze jeho
zahrani¢népolitické aktivity jsou v rozporu s narodnimi z&jmy Ukrajiny, a dokonce
pozadoval jeho odvolani. Na to reagovala Ceska ambasada v Kyjevé, a stejné tak
i Ceské MZV, které zdUraznilo, ze Tarasjukova navstéva byla dlouhodob€ planovana
a ze ukrajinska vlada ptedem Tarasjukovu legitimitu nezpochybnila.!! Podstatné pfi-
tom pro Janukovyce bylo piedevsim to, Ze se B. Tarasjuk jasné vyslovil i pro ¢lenstvi
Ukrajiny v NATO, s ¢imz premiér dlouhodobé nesouhlasi.

Vnitini rozpolcenost ukrajinské politiky ve vztahu k USA i k CR se pak znovu
projevila pii diskusich o americké radarové zakladné. Prvni naméstek ukrajinského
premiéra Mykola Azarov totiz ostie kritizoval plany na vystavbu radarové zakladny
v CR s tim, Ze existence zakladny ohrozuje ukrajinskou bezpe¢nost.'> Podobné reago-
val pozdgji i sam premiér Janukovy¢."* Ceska ambasada na Ukrajiné si uvédomovala,
7e v piipadé diskusi o radarové zakladné USA v CR, stejné jako v obecngjsi otazce
¢lenstvi Ukrajiny v NATO, jde o mimotadné¢ citlivou otazku, a proto se vyslovovala
spiSe v minimalni mife.'*

Do konce roku se pak odehraly pouze dvé dalsi zasadnéjsi udalosti, které mély
vliv na bilateralni vztahy obou zemi: Prvni z nich byla ¢ervencova navstéva premiéra
M. Topolanka a ministryn¢ obrany V. Parkanové na Ukrajing, pfi niz Topolanek pfi-
pomnél — jako prvni predseda vlady CR — pamatku Eeskoslovenskych legionati ve
Zborove."”® Druhou potom vyména velvyslance na Ukrajing. O novém velvyslanci
bylo rozhodnuto jiz na jafe, ale teprve na pocatku zafi byla zvefejnéna zprava, Ze se
jim stane Jaroslav Basta, dlouholety ¢esky velvyslanec v Ruské federaci a naméstek
ministra zahraniénich véci.'®

Kli¢ovym tématem byla otazka piilivu ukrajinskych migrant do CR. Ukrajin-
ska mensina je povazovana za jednu z nejvétSich, ne-li vitlbec nejpocetnéjsi men-
sinu v CR. Podle riznych odhadti v zemi legalng pobyva zhruba 120 000 Ukrajinc,
pfi¢emz jejich celkovy pocet je pravdépodobné jesté vyrazng vyssi.'” Ceské ekono-
mice se v poslednich letech navic mimotadné dafilo, a pro ¢eské podnikatele tak bylo
nost podnikatelti i vlady soustiedila na moznosti, jak usnadnit pfiliv pracovni sily ze
zemi, jako je pravé Ukrajina. Ministr prace a socialnich véci Petr NecCas v ¢ervenci
ohlasil plan na zavedeni zelenych karet pro cizince zvolenych zemi (pravdépodobné
mezi n¢ budou patfit Ukrajina, Moldavsko, Vietnam a nékter¢ dalsi). Tento plan, ktery
se ma zacit uplatiiovat od roku 2008, pocita s tim, Ze by i nadale rostl pocet cizinct,
kteii v CR pracuji — jiz za obdobi od léta 2006 do 1éta 2007 §lo pFitom zhruba o &tvr-
tinovy narlst jejich celkového poctu.'® Plan na zavedeni zelenych karet nasledné pro-
Sel pfipominkovym fizenim na ministerstvu zahrani¢nich véci, ministerstvu vnitra
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a ministerstvu prace a socidlnich véci. Neni ovSem dosud jasné, jakych konkrétnich
profesi se plan bude tykat a kdy pfesné za¢ne platit. V této otazce také hraje velkou
roli (ne)stabilita souc¢asné vladni koalice, protoZe podstatna ¢ast opozice se vyslovuje
proti vét§imu otevirani pracovniho trhu. Ukrajinsky velvyslanec Ivan Kuleba ptitom
opakované neuspésné navrhoval, aby byla mezi obéma zemémi uzaviena dohoda o za-
méstnavani cizinct, ktera by jednak ulehéila legalni ziskavani pracovniho mista v CR
a jednak omezila nelegalni praci.'” PiestoZe obecné s planem souhlasi i ¢eska strana,
objevuje se fada namitek (napf. ze strany ministerstva vnitra), které se tykaji prede-
v§im dosud nevyieseného problému velkého poétu ukrajinskych obgant, kteii v CR
pracuji ilegalné. Zastupce ministerstva vnitra Zdenck Kral pfitom objasnil pfedstavu
resortu, kterd spo€iva v tom, ze ,, by ptimo na Ukrajin€ piisobil zprostfedkovatel, ktery
by mél pfimou vazbu na zastoupeni ¢eského statu a byl by v kontaktu jak s ¢eskymi,
tak s ukrajinskymi organy. Na zakladé zajmu konkrétniho zajemce by potom provéfil,
zda je v Cesku poptavka po jeho pracovni pozici a kvalifikaci, a pomohl by mu zpro-
sttedkovat pracovni povoleni a pobytové opravnéni.“2® Konkrétni kroky, které ale CR
podniké, maji bohuzel ve skute¢nosti mnohem ¢astéji negativni disledek. Piikladem je
novela cizineckého a azylového zakona, schvalena Poslaneckou snémovnou na konci
fijna, ktera nejenze nijak nezlepsuje situaci Ukrajincti v CR, ale podle nékterych ne-
vladnich organizaci dokonce ,,citelné zasahuje do prav nejen Zadateld o mezinarodni
ochranu, ale i ostatnich cizincii pobyvajicich na tizemi CR* 2! Proti tipravé protestovala
cela fada nevladnich organizaci i parlamentni opozice, ale vétSina jejich pfipominek
nebyla vyslySena a novela byla pfijata viceméné v podobé¢, jakou navrhla vlada.

Souvisejici otazkou je Ceska vizova politika vici Ukrajin€. Ta se v minulosti vy-
znacovala spiSe reaktivnim pfistupem a aktivni byla tam, kde Slo o rychlejsi zavedeni
viz, nez bylo nutné (v kontrastu napft. s Polskem). Problémy s vizy jsou ale v ¢eské po-
litice p¥itomny neustale. Konzularni zastoupeni CR na Ukrajiné napor Zzadosti o viza
nezvladaji a pfed konzulaty se nekdy tvoii dlouhé fronty, v nichz lidé travi nékdy i né-
kolik dnti.> Problém souvisi s tim, Ze se vizovou agendou zabyva nedostateény po-
Cet ufednikid. Je otazkou, pro¢ ¢eska diplomacie neptijala jiz v dobé&, kdy pocet za-
dosti zacal stoupat, opatieni, ktera by soucasné situaci zabranila. Bylo pfitom mozZno
bud’ zvysit pocet konzull, anebo zajistit zpracovani vizové agendy prostiednictvim
outsourcingu. Zda se, ze nedostatecny pocet ufedniki, ktefi by se zabyvali vizovymi
otazkami, neni disledkem zameéru, ale spise toho, Ze ¢eska zastoupeni v zahranici pro-
chazeji redukei poctu pracovnikil. Vizové otazky jsou pfitom Casto prvni obéti snizo-
vani poc¢tu zaméstnancii (jako napft. v ptipadé ¢eského velvyslanectvi v Rusku). Ne-
schopnost Fesit tento problém dosud ostie kontrastuje s plany na vétsi otevienost CR
viéi zahraniénim pracovnikdm.

Dosud nedocenéné ziistavaji obchodni vazby mezi CR a Ukrajinou. Vzajemny ob-
chod sice prudce roste, ale stale jeSté neni ani zdaleka srovnatelny se vztahem ¢esko-
-ruskym, anebo s ostatnimi vazbami Ukrajiny s n¢kterymi dal§imi zemé&mi stfedoev-
ropského regionu, napiiklad s Mad’arskem.? Pfesto bylo v prib&hu roku rozhodnuto
o nékolika ¢eskych investicich na Ukrajing, z nichZ vétsina se uskutecniuje viceméné
nezavisle na vladnich agenturach — naptiklad skupina KKCG planuje té€zbu zemniho
plynu na Ukrajing (investice ve vysi zhruba 6,6 mld. K¢),** o expanzi na ukrajinsky
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trh se také pokousi spolecnost Sazka® aj. Dal§imu posilovani obchodnich vztaht nebo
dokonce investicim ¢eskych podnikateldi na Ukrajiné pfitom stdle brani fada faktori:
Jednim z nejvyraznéjSich jsou problémy korupce a netransparentniho podnikatelského
prostfedi v Ukrajin¢ samé. Nejasny ziistava i status svobodnych ekonomickych zon
(napft. v Zakarpatské oblasti). VSechny tyto problémy se setkaly opakované s kriti-
kou ¢eskych podnikatelii — nejvyraznéji pii zasedani ¢esko-ukrajinské mezivladni ko-
mise v kvétnu.?® Setkani se ucastnila fada zastupca ¢eskych firem, velky vliv na jed-
nani pfitom ma zejména Komora pro hospodaiské styky se SNS.

Bélorusko

Na rozdil od Ukrajiny bylo Bélorusko v ¢eské zahrani¢ni politice pfitomno primarné
nikoli jako partner pro vzajemna jednani, ale predevsim jako objekt kritiky. Diktator-
sky rezim prezidenta Lukasenka je dlouhodob& monitorovan na Grovni statnich insti-
tuci (zejména ministerstva zahranic¢nich véci) 1 fady nevladnich organizaci.

V §ir§im kontextu se Bélorusko v ¢eské zahrani¢ni politice v roce 2007 objevilo
pouze tikrat: Jednou §lo o rusko-bélorusky spor o energetické dodavky do Béloruska.
Ten vedl ¢eskou diplomacii k vétsi vstiicnosti viici Polskem vehementné prosazované
spolecné politice EU v oblasti energetické bezpecnosti. Navic se znovu — stejné€ jako
v minulosti s Ukrajinou — pozornost odpoutala pouze od vztahu mezi dodavatelem
(Rusko) a odbératelem (Evropska unie) a zacalo se diskutovat o roli tranzitnich zemi
(pfedevsim Ukrajiny a Béloruska).?’

Podruhé §lo o béloruskou kandidaturu do Rady lidskych prav OSN. Tu odsoudila
cela fada Geskych osobnosti v &ele s Vaclavem Havlem, Annou Sabatovou a Janem
Rumlem. Podobné se vyslovila i skupina ¢eskych senatord.”® Vud¢i piedstavitel bé-
loruské opozice Aljaksandr Milinkevic vyslovil po odmitnuti béloruské kandidatury
CR své diky.” Potieti se Bélorusko dostalo do §ir§ich mezindrodn&politickych debat
v souvislosti s chystanou radarovou zékladnou v CR. Rusky velvyslanec v Bélorusku
Aleksandr Surikov totiz na konci srpna prohlasil, Ze by Rusko mohlo v Bélorusku
umistit své jaderné zbrané. Hned nasledujici den ovSem toto své prohlaseni odvolal
a obvinil média z dezinterpretace svych slov.*

Mimotadné silna byla lidskopravni dimenze ¢eské politiky viici Bélorusku. Velmi
aktivni byla v této otdzce i Ceskd obcanska spolecnost: napiiklad jiz na ptelomu let
2006/2007 zaslali obéané CR zhruba 4000 novoroénich piani predstavitelim bélo-
ruské opozice.>! Informa¢ni nebo protestni akce potadala fada nevladnich organizaci,
naptiklad Amnesty International, Svobodné Bélorusko nebo Asociace pro mezina-
rodni otazky. Znovu se také diskutovalo o vizové politice EU vuéi Bélorusku. Né-
ktefi senatofi podpofili snizeni nebo odstranéni vizovych poplatkti ve vysi 60 EUR
alespoii pro b&loruské studenty, ktefi maji studovat v CR.32 Otazka poplatkt za viza
ale v ptipadé Béloruska stale ziistava oteviena. Bélorusko na rozdil od Ukrajiny nebo
Ruska neuzavielo s EU dohodu o zjednoduseni vizového styku, a poplatky proto zu-
stavaji v uvedené vysi. Je otdzkou, zda jde o ,,liknavost béloruského ministerstva
zahrani¢i®, jak tvrdi nékteré humanitarni organizace,*® anebo spiSe o zamér izolo-
vat vlastni obCany od styku s EU. Na poc¢atku Cervna se také v Praze konala velka
mezinarodni konference, vénovana mj. bezpecnosti a lidskym praviim, na niz vedle

237



CAST V: DVOUSTRANNE VZTAHY CESKE REPUBLIKY S VYBRANYMI ZEMEMI A REGIONY

amerického prezidenta G. Bushe vystoupil i jiz zminény A. Milinkevié.** Velmi ak-
tivni je ve vztahu k Bélorusku i ceské MZV, zejména Odbor transformacni spoluprace,
ktery podpoftil celou fadu aktivit smétujicich k demokratizaci Beloruska (napft. vy-
ménné pobyty pro béloruské studenty).

V fijnu vyvolala rozruch navitéva mistopiedsedy snémovny a predsedy KSCM
Vojtécha Filipa v Bélorusku. Filip tam sice byl na soukromé navstéve, ovSem setkal
se s predstaviteli vladnouciho rezimu, ktery nasledné této navstévy nalezité propa-
gandisticky vyuzil.

Z kulturnich akei je tfeba pfipomenout brnénsky Mésic autorského ¢teni, ktery byl
tentokrat vénovan praveé béloruskym spisovateltim.

Ostatni zemé — Moldavsko, Gruzie, Arménie a A'zerbdjdidn
Vztahy s ostatnimi zemémi, které jsou soucasti vychodni dimenze ENP, jsou mensiho
rozsahu. Proto i ¢eské diplomatické aktivity zlistavaji v tomto sméru spise omezené.

Jednou z prioritnich zemi CR v regionu je Moldavsko. To je napiiklad jednou
z osmi zemi, kam sméfuje vétSina ¢eské rozvojové pomoci. Ale v poslednich letech
nartstaji Ceské aktivity vii¢i Moldavsku i v jinych smérech. Ceské republika napfi-
klad v roce 2005 otevfela své velvyslanectvi v Moldavsku, a velvyslanectvi od té
doby rozviji mnozstvi kontaktli s ostatnimi ambasadami ¢lenskych zemich EU, které
jsou v zemi piitomny. Je ovSem dulezité pfipomenout, Ze moldavska ambasada roz-
viji svou ¢innost teprve v poslednich dvou az tfech letech a nardst aktivit je tedy op-
ticky dobfe zaznamenatelny. Na konci dubna roku 2007 zah4jilo ¢innost moldavské
velvyslanectvi v Praze.

Ceska politika viigi Moldavsku vsak ziistava dvojznaéna: Na jedné strané CR usi-
luje o ptiliv pracovni sily ze zemé¢,*® ale na stran¢ druhé uplatiiuje pomérné striktni
vizovy rezim. Ceska diplomacie si je tohoto rozporu védoma, a iniciovala proto na
unijni roving jednani o vizové facilitaci s Moldavskem. Podobné rozpolceny je i po-
stoj CR viigi élenstvi Moldavska v EU: Zatimco CR podporuje maximélni otevienost
Unie, prezident V. Klaus se vefejn€ vyslovil proti ¢lenstvi zemé v EU, pokud nedo-
jde k vyfeSeni situace v Podnésteti, kde vSak v nejblizsi dob¢ nelze o¢ekavat zasadni
pozitivni posun.* Nelze se ubranit dojmu, Ze — stejné jako v ptipadé prezidentovych
nazord na Kosovo — jde jednak o vyrazny odklon od oficidlni ¢eské pozice a jednak
o vyjadreni postoje piekvapiveé blizkého pozici Ruské federace.

V posledni dobé¢ se aktivizovala i Ceska politika vic¢i Gruzii. Tu v kvétnu roku 2007
navstivil dokonce premiér M. Topolanek a jednal zde jak s premiérem Z. Nogaide-
lim, tak i s prezidentem M. Saaka$vilim (byt’ schlizka s prezidentem byla dojednana
az na posledni chvili).3” Vztahy s CR jsou pro Gruzii podstatné z fady divodii: Cesky
premiér velmi vyrazné podpotil Gruzii v jejim sporech s Ruskem a CR je zaroveti za-
stancem zaclenéni Gruzie do zapadnich integracnich struktur. Jesté v kvétnu navsti-
vila pfedsedkyné gruzinského parlamentu Nino Burdzanadze Prahu a v ¢ervnu nésle-
dovala navstéva gruzinského premiéra Nogaideliho.*® Pfedmétem jednani byla opét
jak Siroce pojata strategickd debata o ¢lenstvi Gruzie v zapadnich integracnich usku-
penich, tak i specifické otazky bilateralnich vztahti — energeticka spoluprace, spolu-
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prace v oblasti zdravotnictvi a rozvoje infrastruktury. Pozitivni je fakt, Ze se Cesk4 re-
publika zapojila také do skupiny ,,novych ptatel (New Friends of Georgia), tj. zemi,
které podporuji aktivizaci Evropské unie (i Severoatlantické aliance) viici vychod-
nimu sousedstvi a zejména vici Gruzii.

V Gruzii jsou ovSem velmi aktivni i ¢eské firmy: Napiiklad ¢eska Energo-Pro
(resp. jeji deefina spolecnost) je nejvétsim soukromym distributorem elektiiny v zemi
a Ceské firmy jsou vyrazné ptitomny i v sektoru zdravotnictvi.** Souvisejici otazkou
je také, do jaké miry CR omezi vyvoz zbrani do této zemé& — o export lehkych zbrani
ma zajem Ceska zbrojovka, ale jde i o dodavky bojovych letounti L-159.

TéméF zcela mimo zijem eské politiky ziistivaji Arménie a Azerbajdzan, a pokud
sousedstvi Evropské unie. To je prekvapujici zejména v piipadé Azerbajdzanu, pro-
toze jako obchodni partner CR zaujima mezi viemi zemémi zapojenymi do ENP hned
druhou ptitku za Ukrajinou.* Ceska diplomacie v minulosti region Kavkazu spise za-
nedbavala, byt’ situace se postupné méni v souvislosti s aktivizaci ¢eské politiky vici
Gruzii. Vzhledem k rostoucimu vyznamu energetické bezpecnosti lze v§ak predpo-
kladat, Ze poroste i pozornost vénovana pravé Azerbajdzanu.

IDENTIFIKACE A CHARAKTERISTIKA KLICOVYCH AKTERU
CESKE ZAHRANICNI POLITIKY VUCI ZEMIM VYCHODNI
DIMENZE ENP

Struktura kli¢ovych aktérd je u vSech analyzovanych zemi (s vyjimkou Béloruska)
podobna. Zakladnimi aktéry je Ministerstvo zahraniénich véci CR a &eska velvysla-
nectvi v dotéenych zemich. CR ma velvyslanectvi na Ukrajing, v Moldavsku, v Gru-
zii a v Bélorusku. V Bélorusku je ov§em zastupovano pouze na urovni chargé d’affai-
res. Arménie a Azerbajdzan spadaji pod velvyslanectvi v Tbilisi.

Rozsah aktivit se u jednotlivych velvyslanectvi podstatné 1i$i, nicméné se ne-
lze ubréanit srovnani s Ceskym velvyslanectvim v Rusku, které je — naptiklad
v ekonomicko-obchodni oblasti — nékolikanasobné aktivnéjsi nez velvyslanectvi ve
vSech statech vychodni dimenze politiky sousedstvi. To pfirozené souvisi s vyrazné
vetsim angazma Ceskych firem v Rusku nez v ostatnich zemich a s poctem pracov-
niktl na jednotlivych ambasadach, nicméné nékteré nedostatky je mozno i za soucas-
nych podminek piekonat.*!

Nejvice aktivit z velvyslanectvi v zemich vychodni dimenze ENP vyviji velvy-
slanectvi v Kyjevé. V prib¢hu roku také ptibyl ke Generdlnimu konzulatu ve Lvoveé
dalsi na vychod¢ zemée, v Donécku. To je vzhledem k dlouhodobym problémtim s ne-
schopnosti ¢eské diplomacie zajistit hladké vydavani viz ukrajinskym ob¢anim (ne-
jde pfitom jenom o pracovni silu, ale ¢asto i o turisty) jednoznac¢né pozitivni. Pro-
blémem ale zustava fakt, ze zvySujici se pocet konzulatd (a nékdy i pracovnikii na
konzulatech piisobicich) paradoxné nevede k rychlejSimu zpracovavani agendy, pro-
toZe se soucasné s rustem kapacit zvySuje i zajem o vydavani viz.
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Na ekonomickém poli se angazuji Ministerstvo primyslu a obchodu CR a nékteré
vladni agentury (CzechTrade), ale i fada soukromych subjektti. MPO jednak usiluje
o koncep¢ni uchopeni problematiky a jednak nabizi konkrétni informace. Zdafil4 je
ministerska koncepce obchodnich vztahli s Ukrajinou nazvana Strategie prosazovani
obchodné-politickych zajmii Ceské republiky na Ukrajiné.* Strategie vii¢i Ukrajiné na
rozdil od jinych pokusti (napt. Strategie viici Rusku, taktéz na léta 2005—2008) obsa-
huje pomérné konkrétni informace zamétené na tii cile: zlepSovani celkového inves-
tiéniho klimatu na Ukrajin€, informovani potencialnich ¢eskych partnert a jejich né-
sledna podpora pii podnikani na Ukrajin€. To v§e ma byt podle strategie zaramovano
snahou o koncep¢néjsi nabidku sluzeb statu a jeho agentur. Ackoliv je pomérné ob-
tizné urcit, do jaké miry se strategii dafi naplitovat, obchodni vztahy s Ukrajinou skry-
vaji znacny potencidl, ktery se jiz projevuje v rostouci dynamice vzajemnych vztaht,
naopak malo patrny je riist pii pohledu na vysi investic CR na Ukrajing. K ambicidz-
nimu cili zlepSovani celkového investi¢niho klimatu v ukrajinském kontextu Ceska
diplomacie pfispiva také zcela okrajové.

Informace Ministerstvo pramyslu a obchodu CR poskytuje dvéma kli¢ovymi ka-
naly — prostfednictvim internetovych stranek www.businessinfo.cz a prosttednictvim
vladni agentury CzechTrade. Agentura CzechTrade mé ze vSech zkoumanych zemi
pobocku pouze na Ukrajiné (v Kyjeve). Pobocka je pritom pomérn¢ malo aktivni —
na jejich internetovych strankach je napiiklad za celé sledované obdobi (leden az lis-
topad 2007) pouze dvanact zprav v oblasti novinek.** Soustfedila se pfedev§im na
prezentaci ¢eskych firem na tiech vystavach, které se konaly v prvni poloving roku
(inor—duben 2007), jichZ se oficialné G¢astnila Ceska republika (tj. ministerstvo prii-
myslu a obchodu). Zatim malou roli hraje ¢esko-ukrajinskd mezivladni komise, ktera
se sesla v breznu 2007. Na jednani komise CR navrhla Ukrajiné podporu v souvis-
losti s vyjednavanim s EU. VE&t§i vyznam melo nasledné neformalni setkani u kula-
telé. Pozornosti se tak dostalo nékolika podstatnym otazkam, kterymi se komise tolik
nezabyvala (neuznavani certifikace zemi EU na Ukrajing, vyznam svobodné ekono-
mické zony na zapadni Ukrajing pro &eské podnikatele apod.). Ceské strana pritom
navrhla ziizeni certifika¢niho centra v CR. Jednani se Gi¢astnili i zastupci bankovnich
domd, napt. Raiffeisen Bank Aval nebo Forum, kteti pfislibili podporu bilaterialnim
ekonomickym projektim.*

Z dalsich aktér( je tfeba se zminit o Komote pro hospodaiské styky se SNS.* Té
az donedavna dominovala ¢ast podnikatelli zamétena na Rusko, které je kliCovym
obchodnim partnerem ¢eskych firem v oblasti. Situace se ale v souc¢asnosti méni tim,
jak Komora na zaklad¢ vlastniho rozhodnuti z konce kvétna zfizuje bilateralni smi-
$ené obchodni komory mezi CR a jednotlivymi zem&mi regionu.* Cinnost jednotli-
vych komor je ale spiSe omezena, coz doklada i orientace jejich internetové prezen-
tace na server i-ru.cz, jehoz hlavni zaméfeni je stdle jednoznac¢né na ekonomické
vztahy s Ruskou federaci.

Ponc¢kud odli$nd je struktura zkladnich aktérd pouze ve vztahu s Béloruskem.
Zde totiz maji mnohem vétsi slovo ceské nevladni organizace, které podporuji opo-
zici proti LukaSenkové rezimu. Mezi nimi vynika spole¢nost Clovék v tisni, ktera
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podnika fadu aktivit zaméfenych na Bélorusko, a dokonce zaloZila vlastni Béloruské
centrum, jez informuje o aktudlnim politickém vyvoji v zemi 1 o poruSovani lidskych
prav.”’ Spole¢nost ma tzké vazby na MZV, zejména diky vlivu naméstka T. Pojara,
ktery v minulosti stal v ¢ele této organizace. Z dalsich je tfeba zminit naptiklad také
Asociaci pro mezinarodni otazky, ktera asto zve do CR piedstavitele b&loruské opo-
zice a porada s nimi vefejné debaty nebo zprostredkovava jejich setkani s reprezen-
tanty ¢eské politické scény.*

Na urovni kazdodennich aktivit ov§em ziistava klicovym problémem absence ja-
kéhokoli vztahu mezi ENP (do niZ je na vrcholné urovni CR velmi aktivné zapojena)
a bilateralnimi vazbami mezi dotyénymi zemémi. Pomineme-li skute¢nost, Ze politika
sousedstvi se teprve postupné rozviji, je hlavnim problémem fakt, Ze se touto politikou
v CR zabyva v podstaté vyhradn& ministerstvo zahrani¢nich véci. Ministersti ufednici
jsou ale pritom natolik zahlceni kazdodenni agendou, Ze se jen okrajové vénuji otazce,
pro¢ neni ENP pfedmétem zajmu i ostatnich organu statni spravy. V ramci samého mi-
nisterstva pak existuje n€¢kolik odbori, do jejichZ gesce politika zEasti spada (terito-
ridlni odbor, Odbor transformacni spoluprace, Odbor SZBP a Odbor rozvojové spo-
luprace). Tyto odbory pfitom nemaji jasnou hierarchickou strukturu a nékteré z nich
(Odbor transformaéni spolupréce) jsou neformalné mnohem silnéjsi, nez by odpovi-
dalo jejich institucionélni pozici. Pfesuny institucionalni vahy jsou koneckonct dobte
patrné i na transformaci struktury ministerstva, kdy se nové vznikly teritorialni odbor,
ktery je v otazkach ENP vécné ptislusny, bude pravdépodobné v roce 2008 profilo-
vat mnohem vyrazngji jako odbor podporujici demokratiza¢ni procesy v regionu. To
bude zaroven znamenat vétsi odpoutani zemi oblasti od ruského vlivu. Bylo by pfi-
tom zahodno uvést ¢eskou politiku napfiklad i v ekonomické oblasti nebo v oblasti
podpory good governance do souladu s prioritami, které stanovuji akéni plany mezi
EU a jednotlivymi zemémi.

Na prvni pohled by se mohlo zdat, Ze nezdjem Ceské vetejnosti o problematiku
vychodoevropskych zemi umoziiuje pomémné autonomni jedndni angaZzovanych ak-
tért, zejména MZV. Ale ve skute¢nosti tomu tak neni — jakékoliv aktivity jsou jasné
vymezeny ,,ramcem nezajmu‘ ¢eské politické elity 1 vefejnosti. Ministersti ufednici
mohou pfirozen¢ usilovat o nové iniciativy, ale pokud jejich ¢innost piekroci ramec,
ktery je obecn€ vniman jako limitni, jsou jejich kroky odmitnuty s tim, Ze se ceska di-
plomacie musi zaméfit na prioritnéjsi otdzky (at’ uz jimi jsou vztahy s pfimymi sou-
sedy, vztahy v ramci EU a transatlantické vazba).

ZAVER

Vztahy Ceské republiky se zem&mi, které jsou souéasti vychodni dimenze Evrop-
ské politiky sousedstvi, jsou vysoce diferenciované, a diferenciace pokracovala
1 v roce 2007. To samo o sobé neni problémem, byt to od ceské diplomacie vyza-
duje schopnost vyuzivat v jednotlivych ptipadech odlisné instrumentarium. Proble-
matické je ovSem to, Ze u zemi, které jsou povazovany z riznych diivodu za priority
Ceské zahranicni politiky (Ukrajina, Bélorusko, Moldavsko, Gruzie), jsou tyto nastroje
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pouzivany v omezeném rozsahu. Slabych mist je cela fada — od nefunkénich interne-
tovych stranek MZV, které maji informovat o t€chto zemich, aZ po omezenou ¢innost
vladnich agentur v regionu (CzechTrade). Nékteré problémy se ptfitom neustale opa-
kuji — evergreenem poslednich let jsou vzdy problémy pti vydavani viz na Ukrajing.
Zaroven stale plati, Ze vztahy se vSemi témito zemémi se rozvijeji primarné v zavis-
losti na pozici Ruska.

Ceska diplomacie také reaguje velmi pomalu na proménu unijniho postoje k nej-
bliz§imu sousedstvi. Ceské navrhy, stejné jako navrhy zemi visegradské &tyiky, jsou
pomérné jasn€é vymezené, ale v situaci, kdy tyto nadvrhy nejsou pfijaty, Ceska diplo-
macie jako by ztratila iniciativu. Zatimco ve vztazich s Ukrajinou byl tento trend za-
chycen a CR nabidla Ukrajin& svou pomoc pii dojednavani nového smluvniho ramce
s EU, v ostatnich sledovanych zemich zlstavala ¢eska zahrani¢ni politika dvouko-
lejnd — zamétend zvlast na Ceské bilateralni vazby a zvlast’ (pokud viibec) na vazby
celounijni. Tento problém lze ptitom snadno odstranit nejen tim, Ze se budou ¢astéji
schazet diplomaté ¢lenskych zemi Unie (jak se mnohdy déje), ale hlavné tim, Ze do-
hodnuty postup se potom stane zakladem, a nikoli jenom neorganickym doplitkem
Ceského postoje. Souvisejicim problémem je pietrvavajici nekoncepénost ceské poli-
tiky v rdmci politiky sousedstvi jako celku, ktera je teprve pomalu odbourdvana tim,
jak se blizi Ceské predsednictvi Rady EU. Jak uz bylo naznaceno vyse, problémy, které
tento nezadouci stav zptisobuji, samy o sob¢ nejsou nepiekonatelné, ale jejich kumu-
lace ma mnohem vyrazné&jsi ucinek: (1) Politika sousedstvi dlouho nebyla vnimana
jako ¢eska priorita; (2) jedinym relevantnim aktérem, ktery se vénuje ENP, je minis-
terstvo zahrani¢nich véci; (3) agendé¢ ENP se na ministerstvu vénuje pomérné malo
referentil; (4) kvili systému Casté rotace se referenti stiidaji nékdy i1 po nékolika mé-
sicich; (5) evropskeé politiky (jako politika sousedstvi) az donedavna spadaly do né-
kolika riznych odborti.

Ceska politika vii¢i vychodni Evropé se viak postupné proméiuje. CR je v po-
sledni dob¢ aktivnéjsi nejen vici Ukrajing, ale i vii¢i Moldavsku a Gruzii. Dokladem
jsou vzajemné navstévy nejvyssich predstavitelll nékterych z téchto zemi v posled-
nim roce. Pozitivni je i otevirani dalSich uradl v téchto zemich (konzulat v Donécku),
byt i zde je jesté prostor pro dalsi posileni. Vysoce kladné je tfeba také hodnotit Cesky
principialni postoj vii¢i B&lorusku, jimz si CR a zejména eské nevladni organizace
vydobyly renomé v celé¢ Evropské unii.

Poznamky

' Viz Programové prohlaseni viady. On-line: (www.vlada.cz/scripts/detail.php?id=20840).

2 Koalicni smlouva. On-line: (www.vlada.cz/scripts/detail.php?id=20394).

Viz Koncepce zahranicni politiky Ceské republiky na léta 2003—2006. On-line: (www.vlada.cz/

scripts/detail.php?id=20840).

4 Czech Presidency of the Visegrad Group (June 2007—June 2008), Visegrad Group. On-line: (wWww.
visegradgroup.eu/main.php?folderID=1&articleID=9497 & ctag=articlelist&iid=1).
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Multilateralizaci v§echny zemé vychodni dimenze ENP chapou jako pouhou tlitbu Evropské unii.
Z jejich pohledu nejsou dtilezité vazby regiondlni, ale naopak co nejvétsi priblizeni k EU na bilate-
ralni roviné. Markantni to je napf. v gruzinském pfipadé — Gruzie nese pomérné nelib€, ze musi brat
ohledy na své sousedy, kteti za ni v reformnim usili vyrazné zaostavaji. I Ukrajina se netaji svymi
ambicemi a vazby v regionu (napf. s Moldavskem) buduje pfedevsim kvili natlaku EU.

Srov. European Neighbourhood Policy, Reference Documents, European Commission official web-
site viz ec.europa.eu/world/enp/documents_en.htm.

Viz napt. Shumylo, O. et al.: Free Trade between Ukraine and the EU: An Impact Assessment.
International Centre for Policy Studies, Kyiv, 2007. On-line: (www.pasos.org/content/down-
load/10499/69123/file/FTA_Impact_E.pdf).

Srv. Ukrajina: oéekavany vyvoj v teritoriu. MZV CR. On-line: (Www.mzv.cz/wwwo/mzv/stat.
asp?StalD={CCB25914-A3D4-439F-8CA3-841770399D18).

Ministr Schwarzenberg prijal ministra zahranici Ukrajiny. MZV CR. On-line: (Www.mzv.cz/wwwo/
mzv/default.asp?id=45595&ido=1&idj=1&amb=1).

Ceska tiskova kancelaf, 15. 1. 2007.

Navstivil Cesko. Premiér zuii. Lidové noviny, 18. 1. 2007.

Ceska tiskova kancelat, 5. 2. 2007

Ceska tiskova kacelak, 27. 2. 2007

Jedno z méla publikovanych vyjadieni k této problematice 1ze nalézt ve zpravé CTK: Ukrajinsky
premiér chee vySetiovat cestu ministra zahranici do CR. Ceské tiskové kancelat, 17. 1. 2007.

Ceska tiskova kancelat, 2. 7. 2007.

Basta z Cernina do Kyjeva. Pravo, 4.9. 2007.

Srov. napt. Kolik je tu Ukrajincii. Lidové noviny, 14. 10. 2007.

Cesko vold cizince do prace. Mlada fronta Dnes, 17. 7. 2007.

Napt. Ceska tiskova kancelat, 15. 2. 2007 a 6. 3. 2007.

Ceska tiskové kancelaf, 15. 2. 2007.

Publikace nevladnich organizaci k novele cizineckého a azylového zakona. Poradna pro uprchliky.
On-line: (www.uprchlici.cz/cs/aktualne/clanky/pripominky-k-zakonum/publikace-nevladnich-
-organizaci-k-novele-cizineckeho-a-azyloveho-zakona_0114.html).

Viz napt. Potykame se s enormnim zajmem o ceskd viza. Rozhovor s Jaroslavem Bastou, prvnim
naméstkem ministra zahrani¢nich véci CR. Migraceonline.cz, 27. 9. 2007. On-line: (www.migra-
ceonline.cz/e-knihovna/?x=2044286).

Za rok 2007 jesté nejsou k dispozici potiebna data, ale l1ze pfedpokladat, ze bude pokracovat dosa-
vadni dynamika. Za rok 2006 se totiz zvysil ¢esky export na Ukrajinu o 45 %. Viz Zprava o zahra-
nicni politice Ceské republiky. Praha: Ministerstvo zahrani¢nich véci-Ustav mezindrodnich vztahi
2007, s. 207.

Ceska tiskova kancelat, 14. 9. 2007

Ceska tiskova kancelat, 21. 9. 2007

Podnikatelé: Odstranite zbytecné bariéry. Hospodaiské noviny, 18. 5. 2007.

Srov. napt. Ceska tiskova kacelat, 11. 1.2007.

Ceska tiskova kancelat, 8. a 15. 5. 2007.

Ceska tiskové kancelaf, 18. 5. 2007.

Ceska tiskova kancelaf, 27. a 28. 8. 2007.

Ceska tiskova kancelaf, 26. 1. 2007

Ceska tiskova kancelat, 15. 1. 2007

Schengen vs. Bélorusko. Clovék v tisni. On-line: (www.integrujme.cz/index2.php?parent=154&-
sid=116&id=714).

Kdo prijel na bezpecnostni konferenci. Lidové noviny, 5. 6. 2007.

Srv. napt. Otevieme pracovni trh Ukrajinciim, iika Necas. Mlada fronta Dnes, 17. 7. 2007.

Ceska tiskové kanceldf, 25. 5. 2007.

Ceska tiskova kancelaf, 11. a 12. 5. 2007.

Ceska tiskova kancelat, 11. 6. 2007.
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Ceska tiskova kancelat, 12. 5. 2007.

Kratochvil, Petr—Tulmets, Elsa (2007): Uloha Ceské republiky v evropském sousedstvi. Analyza FES
2/2007, s. 7. On-line: (www.iir.cz/upload/WorkingPapers/ENP-Working_paper_cz.pdf).

Zcela trivialnim piikladem je, 7 z neznamého dvodu jsou stranky velvyslanectvi CR v Gruzii pros-
ty jakéhokoliv obsahu (www.mzv.cz/tbilisi, listopad 2007).

Strategie prosazovani obchodné-politickych zdjmii Ceské republiky na Ukrajiné. Ministerstvo pri-
myslu a obchodu CR. On-line: (www.businessinfo.cz/cz/clanek/ukrajina/strategie-zajmu-cr-na-
-ukrajine/1000905/44939/).

CzechTrade, Kiev. On-line: (www.czechtradeoffices.com/ru/ukrajina/novosti/archive-2007/).
Jakkoli je zfejmé, ze obchodnim jazykem na Ukrajiné je rustina, je zajimavé, Ze stranky CzechTrade,
které jsou k dispozici napt. i v litevsting a loty$tin€, nemaji ukrajinskojazy¢nou verzi.
Cesko-ukrajinské obchodni vztahy tématem kulatého stolu v redakci ukrajinského listu Delo (i-ru.cz/
clanky.asp?ID=11303), pifevzato z Hospodatskych novin (Podnikatelé: Odstrante zbytecné bariéry,
18.5.2007).

Komora pro hospodafské styky se SNS, viz www.komorasns.cz.

Komora pro hospodaiské styky se SNS. On-line: (www.komorasns.cz/index.php?page=pro-
media).

Béloruské centrum spoleénosti Clovek v tisni. Kdo jsme, viz belcentrum.org/who-c.php.
Asociace pro mezinarodni otazky, viz www.amo.cz/cz.
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