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Bylo by vhodné ihned v poéatku
konstatovat, Ze vlastni vymezeni st¥edni
Evropy je ponékud problematické

a ustdlena definice na zikladé jasné
stanovenych kritérii neexistuje.
Chapani stf¥edni Evropy se

pfitom miiZe velmi obtiZné opirat
striktné o geografické vymezeni.
DiileZit&jsi, v rdmci vymezeni

pojmu, miiZe byt hledani uréité
stfedoevropské identity opirajici
se o védomi kulturni sp¥iznénosti
a jedineéného ducha. Definice

stfedni Evropy je zcela jisté vidy
inspirovana spoleéné sdilenou
historii i strategickou tilohou

a miiZe poté byt prezentovina jako
geopoliticko-historicka skuteénost.
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Mezititulky LtN

neposledni fadé mutZe byt

prostor definovan na zikladé
politickych a ekonomickych

z4jmil. Je zfejmé, %e nékteré

stdty tohoto prostoru maji

vétsi zainteresovanost na hlubsi prak-
tické spolupraci zastteSenou sltivkem
»stiedoevropsky“. Tento ptistup je
vlastné zcela zésadnf{ a jediné funkéni
v praxi mezindrodnich vztahd. Nepte-
kvapi tedy, Ze kooperace zemi sttedni
Evropy je v soucasnosti ¢asto spojo-
vdna a omezovana na rémec zemi vi-
segradské skupiny (V4), pfestoZe zde
existujf i jiné kooperacni projekty zasa-
hujici do stfedoevropského prostoruy,
jako Regiondln{ partnerstvi z roku 2001
(éR, Mad’arsko, Polsko, Rakousko, Slo-
vensko a Slovinsko), Stfedoevropska
iniciativa (sdruzujici 18 statt stfedni,
jihovychodni a vichodni Evropy vietné
Itdlie) a pfechodné rovnéz Stiedoev-
ropskd zéna volného obchodu (CEF-
TA), kterd vstupem statl stfedni Evro-
py do EU sdruZuje nékteré stity byvalé
Jugoslévie, Albanii a Moldavsko. Domi-
nance V4 jako kooperativniho rdmce
ve sttedni Evropé je ziejm4 a je vlastné
modernim pokusem o vymezen{ stied-
ni Evropy zevnitf. Samotné stity V4
vnimaji tuto skupinu jako nejdulezité&jsi
formdt regiondln{ spoluprace ve stfedni
Evropé (nedavaji explicitné rovnitko
mezi stfedn{ Evropu a V4) charakteris-
ticky prinikem z4jmt a zaroveti snahou
orozsifovani formou kooperace s ostat-
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nimi stity regionu (viz format V4 + Ra-
kousko + Slovinsko nebo V4 + Bulharsko
+ Rumunsko) i mimo region. Nesmi byt
opomenuta skuteénost, Ze V4 byla vni-
médna primdrné jako uskupent, které po-
mohlo vybranym stfedoevropskym st4-
tim dostat se do evropskych struktur
akoordinovat své aktivity v rdmci nich.
Uskupeni nebylo nutné zaloZeno na
bazi sdileni totoznych dlouhodobych
ekonomickych a politickych z4jmt
a vniman{ shodné reality. Pokud stied-
ni Evropu vnimame v nejuz$im pojet{
jako V4, musime pfesto nabyt dojmu,
Ze se jedna o specificky pomérné ne-
homogenni prostor. To se ostatné od-
razi i ve vlastni podobé Vg4, kter4 je po-
mérné striktné zaloZena na principech
spolupridce, ale nikoliv integrace, a po-
kracujici instrumentalizace formou
projektl s odmitnutim jakékoliv insti-
tucionalizace. Existence skupiny Vg4
nevede k jasné identifikaci a vymezeni
stfedoevropského prostoru, ale pred-
stavuje spiSe flexibiln{ politicky néstroj
spoluprdce limitovany komplikova-
nou historif (kdy povédomi spole¢né
existence v urcitém prostoru vytvofi-
lo bilaterdlni tenze a omezen{ v rdmci
vzdjemné dlvéry), édste¢né rozdilnymi
geopolitickymi z&jmy a rozdilné vnima-
nou senzitivitou vii¢i viznamnym akté-
rim v tomto prostoru (Némecko, Rus-
ko a USA) av neposledni fadé asymetrif
velikosti jednotlivych st4tl. Nejvyraz-
néjsim jmenovatelem spoleéné historie

je pfitom zkuSenost ze sovétského blo-
ku. Je ptesto otdzkou, do jaké miry tato
Ctyficetiletd zkuSenost s podobnym
politickym rezimem a vnimanou izolac{
od Zapadu muize byt jednoduse pteta-
vena do specifické regiondln{ identity.
Paradoxné, oficidlni divody, na kterych
byla spolupréce zaloZena, tedy modern{
historie a identickd geografickd polo-
ha, mohou zéroven pfispivat k politic-
kym pnutim a animozitdm. Jiny nahled
na interpretaci historie se mtiZe poté
odrazet v rozdilnych pohledech na
soucasnost (zejména evropského pro-
storu) a pfistupech k dilezitym otéz-
kdm rozvoje prostoru stfedn{ Evropy,
potazmo celého kontinentu. Projevilo
se to v otdzce uznan{ nezévislosti Ko-
sova, postojich k nékterym reformnim
otdzkim pfi vyjedndvini Lisabonské
smlouvy nebo dnes aktuélné k sankcim
viiéi Rusku.

Zavislost na vnitfnim trhu EU

Zajimavé je rovnéZ sledovat ekonomic-
kou oblast, protoze diky transformaé-
nim procestiim byl nékdy region V4 vni-
mén do zna¢né miry jako ,,monoliticky*
s mnoha podobnymi atributy. Ekono-
miky visegradskych statl jsou z hledis-
ka ekonomické vyspélosti na vzdjemné
srovnatelné urovni a nesou si s sebou
srovnatelnou transformacni zkugenost
s ohledem naintegraci dovnitfniho trhu
EU (neexistuje oviem spole¢ny univer-
zalné sdileny transformaéni model).
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Jelikoz se jednd o sousedici ekonomiky,
neptekvapi, Ze vzajemny obchod vyka-
zuje pom¢rné vysoké hodnoty a zemé
V4 jsou navzdjem partnery v exportu
i importu. Vzdy plati, Ze zemé V4 se
pravideln€ umistuji v prvn{ desitce nej-
vyznamnéjsich obchodnich partnert,
mezi sebou navzajem, pfitom minim4l-
né jeden stat V4 se umistuje tradi¢né do
tfettho mista (s problemati¢téj$i pozici
Mad’arska). Intenzita vzajemného ob-
chodu mezi visegradskymi zemémi nen{
prekvapujici, nebot u sousednich eko-
nomiklze pfedpokladat vysokou troven
vymény, a srovnatelné intenzivni vztahy
maji tyto stéty s dal$fmi svymi sousedy
(nachazejicimi se rovnéz v geograficky
definovaném stfedu Evropy, ddleZitym
partnerem je napt. Rakousko), ptipadné
velkymi ekonomikami Evropy. V rdmci
importu pak logicky silnou tlohu hraje
rovnéz Rusko (surovinovéd zavislost)
a Cina. Charakteristickd je pfitom rov-
néZ existence asymetri{ v rdmci obcho-
du a rozdilnd mira z4vislosti na ostat-
nich partnerechz V4.

Co skutené spojuje tyto stfedoev-
ropské stity v ekonomické oblasti,
je obecné zavislost na vnitfnim trhu
EU a zfejmd propojenost s némeckou
ekonomikou (s ohledem na zahrani¢-
nf obchod a investice). Toto se ptitom
jevi jako markantni charakteristika
s mnohem vét$im dopadem ne? vlast-
ni propojenost a ekonomickd zavis-
lost na vzdjemném obchodu v rdmci
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V4. Ekonomiky V4 jsou obecné velmi
az extrémné oteviené (relativné niZzif
otevrenost ekonomiky Polska je déna
velikosti vlastni ekonomiky a ptesto je
pln¢ srovnatelnd s Némeckem), proex-
portné orientované (obchodni bilance
je navic tradi¢né v pfebytku), pti¢emsz
sviyj rlst do zna¢né miry spojuji pravé
se zapojenim do mezindrodnfho ob-
chodu. Cast exportii do Némecka je
pfitom déle transformovéna po finali-
zaci produktu do némeckého exportu,
ktery je vyznamnéji rozprostien rovnés
mimo vlastni vnitin{ trh EU (Polsko
a CR se umistuji v prvni desitce nejveét-
$ich importéri do Némecka). Nejvét-
$i podil exportu zabird strojirenstvi.
Neni tedy rovnéZ prekvapivé, Ze podil
némeckych investic na celkovych za-
hrani¢nich investicich ve statech V4 se
tradi¢né pohybuje mezi 20-30% (8kala
Polsko-Slovensko) a Némecko patif
vzdy mezi nejvyznamnéj§l investory.
Zemé V4 jsou na Némecku ekonomicky
zavislé, coz jisté platii pro ostatni stity
stfedoevropského prostoru. Diky této
pozici sttedoevropskych ekonomik lze
usuzovat na jejich ekonomickou kom-
patibilitu s Némeckem v roli subdoda-
vatele spide nez mezi sebou navzdjem.
Napojeni na némecky trh je déno rov-
néz pomérné nizkymi jednotkovymi
néklady prace na hodinu, které nedo-
sahuji v rdémci V4 s v{jimkou CR ani
tretiny némecké drovné. Napéti mezi
staty V4 mlze ptitom vyvoldvat obchod
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sagrarnimi produkty. Jedn4 se sice pou-
ze o okrajovy segment obchodu (méné
nez 10 %), ale Polsko a ¢dsteéné Ma-
d’arsko jsou konkurenceschopné, a tyto
staty maji Uispéch na éeském a sloven-
ském trhu. V rdmci pokusu charakte-
rizovat stfedni Evropu ekonomicky
a sledovat vzéjemnou kompatibilitu, &
nekompatibilitu ekonomik, je ziejmé,
Ze jednim z defini¢nich znakd regionu
je propojenost s némeckou ekonomi-
kou ajeji dynamikou (s mens{ zavislosti
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jSim jmenovatelem spo-
orie je pfitom zkuSenost
tského bloku. Je piesto otaz-

kou, do jaké miry tato Etyficetileta
zkuSenost s podobnym politickym
rezimem a vnimanou izolaci od Za-
padu miiZe byt jednoduse pfetavena
do specifické regionalni identity.

Polska). Podobné se vdZou k némecké
ekonomice i dal${ zemé st¥edni Evro-
py, zejména Rakousko (mimochodem
rovnéz s vyznamnymi obchodnimi
vazbami na V4). Z vlastn{ otevfenos-
ti ekonomik, zavislosti na exportu na
vnitini trh EU a relativné vyznamné
pozici strojirenské vyroby poté vyplyva
urcity obecny zdjem V4 na pokracujic

Pokradovdini
nastr. 12



My a svét

Ministerstvo zahraniénich véci
Ceské republiky

Dokonéeni
Re str. 11

Zviastnipriloha
Literarnich novin
vénovana
zahrani¢nipolitice
Ceskaporoce 1989
My asvét,
$éfredaktor:

Petr Bilek,
odpovédny
redaktor:

Tereza Spencerova,
graficka dprava:
Michail Stavrev

FOTO: DIVADELNIFLORA OLOMOUC

duben 2015
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integraci evropského trhu a jeho plného
fungovéni, neshoda presto panuje ve
vztahu k zavedenf spole¢né mény a ze-
jména ve strategickych otdzkach dal$i-
ho rozvoje evropské integrace.

RozsiFeni neni na poradu dne

Je otdzkou, do jaké miry toto souvisi
s Casteéné nenaplnénym potencidlem
spoluprice V4 v politické a zejména
vbezpecnostni oblasti, pfestoze vlastn{
dokumenty V4 opravnéné zdirazhuji
rostouc{ viditelnost, reputaci a kredibi-
litu na mezindrodn{ scéné. Ukazuje se
pfitom, Ze rostouci zdjem o kooperaci
i v politické a bezpeénostn{ oblasti ve
stfedoevropském prostoru ma Némec-
ko (jako vnéjsi sila a zarovei jeho sou-
C4st). Stava se dokonce jejim katalyz4-
torem. Plati to i ve vztahu k V4,a to bud’
pfimo (formdt V4 + Némecko) nebo
s Francii vyuzitim tzv. Vymarského
trojuhelniku (Némecko, Francie, Pol-
sko). Tento rostouci zdjem Némecka
o sttedni Evropu je viditelny zejména
ve spojen{ s jeho vychodni politikou.
Mutze to mit rovnéz viditelny efeke,
pokud se budou vice projevovat roz-
dilné z4jmy stiedoevropskych zem{ ve
vztahu k budoucnosti evropského pro-
storu, tloze Ruska v Evropé a na mife

intenzity vazby na USA. V budoucnu
mulZe hrat zdsadni limitujici roli stdle
vice vnimand asymetrie uvnitf tizce de-
finované stiedn{ Evropyjako V4. Polsko
patii mezi velké staty Evropy, je velkou
ekonomikou, souddsti jiz zminéného
Vymarského trojihelniku a maze byt
povazovano za dulezitého aktéra ve
vojenské i zahrani¢népolitické oblas-
ti v NATO i EU stejné jako ddleZitého
hybatele vychodni politiky. Polsko,
vzhledem ke své velikosti a ambicim, se
posunuje do pozice mocnostive sttednf
Evropé. Je ddleZitym partnerem nejen
v evropském prostoru, ale rovnéz vy-
znamnym spojencem USA (posledni
americka bezpecnostni strategie z led-
na 2015 jej explicitné jmenuje v rdmei
vybranych spojencti v NATO).

Teze, Ze dobrd spoluprace funguje pré-
vé proto, Ze V4 je mald skupina, nemu-
si platit ve vSech p#{padech. Formét
pro dialog se Slovinskem a Rakouskem
muize v mnohém lépe obséhnout pro-
blémy stiedoevropského prostoru,
i s védomim, Ze Rakousko mé v mno-
hych ohledech rozdilné postavent, a tim
zahrani¢népolitické zajmy. Tyto staty
jsouvsak nepochybné ekonomickyipo-
liticky souc4sti tohoto prostoru. Nejed-
nd se pouze o oblast energetiky nebo

dopravni infrastruktury, ale zejména
o 8anci vice se zamyslet nad skuteénym
vyznamem a tlohou stfedoevropského
prostoru pro dalsi vyvoj Evropy. V urdi-
tychintencich tomtze platitipro dialog
s Chorvatskem, Rumunskem, Bulhar-
skem a pifpadné dal$imi staty. Vlastn{
rozsifeni V4 ovéem zfejmé nenf na po-
fadu dne a jeho pfiznivci jsou v mengi-
né. Zejména pro Polsko se nemusf jevit
jako vyhodné uzsizapojeni stati, se kte-
rymi ani nesousedi, do spole¢né spolu-
prace. To presto nemus{ nutné brénit
intenzivnéj$imu rozvoji dialogu a ko-
operace ve stiedoevropském prostoru
v dalsich vice ¢i méné formalizovanych
formaétech, at uz majf kratky Zivot nebo
se budou postupné rozvijet. Pfikladem
muZe byt summit CR, Rakouska a Slo-
venska v lednu tohoto roku. Rtizné for-
maty spoluprace ve stfedoevropském
prostoru poté v podstaté vychdzeji
z piiznéni jeho fluidni podoby. Zavisi
pouze na stitech umisténych v tomto
prostoru, zda dokdzou tuto skuteénost
piekonat a nepovaZovat ji za zakladni
brzdu intenzifikace vztahi. Jisté pouze
je, ze tvorba prostoru neni ukoncena,
a svoji roli sehrajf nejen aktivity samot-
nych st4tl ze stfedni Evropy, ale rovnéz
zdjmy dilezitych vnéj&ich sil.
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