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SVETOZOR

CERVEN 2003

1. — prezidenti George W. Bush
a Vladimir Putin si v Petrohradé
vymeénili ratifikacni listiny ke
smlouvé o snizeni stavu strate-
gickych zbrani, coz znamena
praktické zahdjeni realizace do-
kumentu.

1.-3.— se konal summit statl
G 8 v Evianu. Zicastnéné staty
se dohodly na novych opatre-
nich proti Sifeni zbrani hromad-
ného ni¢eni a schvalily dekla-
raci o zesileni boje proti tero-
rismu. Vyzvaly rovnéz KLDR,
aby poskytla mezinarodnimu
spole€enstvi veSkeré informace
o0 svém jaderném programu,
a varovaly Iran pfed poruSova-
nim dohody o neSifeni jader-
nych zbrani. Americky prezident
Bush ujistil Teheran, ze USA ne-
maji v umyslu na Iran zautodit.
PFi setkani amerického prezi-
denta Bushe s francouzskym
prezidentem Chirakem doSlo ta-
ké k usmifeni po neshodach
kvali Irdku.

2. — z kosmodromu Bajkonur
odstartovala ruska raketa ne-
souci prvni evropskou druZici
k Marsu.

2. - madarsky parlament
schvalil vyslani 300¢lenné vo-
jenské jednotky do Iraku.

3. — na summitu Ctyf arabskych
stath v egyptském Sarm as-
Sajchu byl pfijat americky miro-
vy plan pro Blizky vychod, zna-
my také jako tzv. ,cestovni
mapa“.

3. — ministfi zahrani¢i NATO
schvalili prevzeti mirovych ope-
raci v Afghanistanu a pfipravu
posileni polského sektoru v Ira-
ku. Potvrdili tak definitivné, ze
pro Alianci neplati zadna zeme-
pisna omezeni.

3. — byly ohlaSeny nejsilnéjsi
protestni akce zimbabwské
opozice proti prezidentu Muga-
bemu za poslednich 23 let.
Akce vede Hnuti za demokratic-
kou zménu, které mj. zada nové
volby. 6. ¢ervna byl zatéen vid-
ce hnuti Morgan Tsvangirai
a obvinén z velezrady.

4. — na izraelsko-palestinském
summitu v Akabé pfijal palestin-
sky premiér Mahmud Abbés za
pfitomnosti amerického prezi-
denta Bushe tzv. ,cestovni ma-
pu“ mirového planu véetné
ukonceni palestinského povsta-
ni. Jeho izraelsky protéjSek Ari-
el Saron slibil likvidaci 17 nepo-
volenych Zidovskych osad na
palestinskych Guzemi.

5. — zbrojni inspektofi OSN pod
vedenim Hanse Blixe pfedlozili
RB OSN ¢tvrtou a posledni
zprévu o své misi v Iraku. Tvrdi
v ni, ze inspekce nenasly dikaz
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0 zbranich hromadného niceni
v této zemi. Hans Blix pozdéji
v rozhovoru pro BBC kritizoval
kvalitu zpravodajskych informa-
ci, které inspektorim dodavaly
USA a Velké Britanie.

5. — na svou prvni operaci
v ramci OSN k zachovani miru
v Africe pfijeli do provincie lturi
na severovychodé Konga voja-
ci novych zasahovych jednotek
EU. Maji zabranit dalSim mezi-
kmenovym masakram, pfi kte-
rych jen v kvétnu zahynulo na
500 lidi.

6. — ruska Statni duma schvalila
amnestii pro ¢eenské povstalce
a pfislusniky ruské armady, ktefi
trestnych €ind.

7.-8. — se konalo referendum
o vstupu Polska do Evropské
unie. Ucast ¢inila 56,2 procenta
voli¢h, z nichz se pro vstup vy-
slovilo 81,9 procenta.

7. — saudskoarabské minister-
stvo vnitra oznamilo, ze se po-
darilo identifikovat 12 teroristd,
ktefi se podileli na kvétnovych
sebevrazednych  atentatech
v Rijadu.

9. — KLDR poprvé vefejné pfi-
znala, Ze se snazi vyvinout ja-
derné zbrané.

9. — britskd vlada na zakladé
rozsahlého rozboru rozhodla,
ze se Velka Britanie zatim nepfi-
poji k euru.

10. — Dansko jako prvni ¢len EU
oficialné ratifikovalo Smlouvu
o pfistoupeni deseti novych Cle-
na, véetné Ceska, k Unii.

10. — 8éf zbrojnich inspektor(
OSN Hans Blix oteviené obvinil
Washington, Ze se celé tfi roky
snazil podkopavat praci in-
spekéniho tymu.

11. — irénsti studenti a mladez
zacali demonstrovat proti isla-
mistickym vidcim.

12. — Polsko a Spanélsko se do-
hodly, Zze spole¢né s Ukrajinou
sestavi stabilizaéni kontingent
v polském sektoru Iraku. Pozdé-
ji bylo dojednano, Ze polsky sek-
tor obsadi prfes 9000 vojaki
z 19 zemi.

12. — ministfi obrany NATO
schvalili radikalni reorganizaci
velitelské struktury NATO, aby
byla Iépe pfipravena na boj pro-
ti terorismu.

13. — Konvent pro budoucnost
Evropy schvalil navrh udstavy
EU. Pfedpoklada mj. vznik ura-
du prezidenta Evropské rady,
funkce evropského ministra za-
hrani¢i, rota¢ni predsednictvi
v Radé ministrG. Zahraniéni
a bezpecnosti politika ma zUstat
v kompetenci €lenskych statq,
Evropskd komise by od roku
2009 méla jen 15 hlasuijicich ko-
misaf(, vS8echny staty by vSak

v ni mély zastupce, a pfisouze-
ni vétsich pravomoci Evropské-
mu parlamentu, ¢i vznik Ufadu
evropského prokuratora.

16. — oficialni zprava MAAE ob-
vinila Iran, ze nepini vSechny
zavazky vyplyvajici ze smlouvy
o nesifeni jadernych zbrani.

17. — zastupci liberijské vlady
prezidenta Charlese Taylora
a dvou povstaleckych hnuti, kte-
ra bojuji proti jeho rezimu, po-
depsali v Akkfe pfiméfi.

18. — byl zahdjen tfidenni sum-
mit EU v feckém letovisku Pérto
Karras nedaleko Soluné. Malé
staty prosadily, ze navrh ustavy
Unie, predlozeny Konventem,
se bude dale intenzivné dopra-
covavat. Diskuse ma byt ukon-
¢ena az po 1. kvétnu 2004.

18. — americti vojaci zadrzeli
Abida Hamida Mahmuda Titriti-
ho, osobniho tajemnika Sadda-
ma Husajna, na seznamu nej-
hledanéjSich 55 osob &islo
Ctyfi.

18. — prfedsedkyné finské viady
Anneli Jaatteenmékiova podala
demisi. V pozadi byl skandal ko-
lem jejiho védomého vyuziti taj-
nych dokumentd tykajicich se
Iraku k vitézstvi v bfeznovych
volbach. Jejim nastupcem se
stal ministr obrany Matti Vanh-
ganen (48).

18. — italska Poslanecka sné-
movna schvadlila zakon, na je-
hoz zakladé bude péti nejvys-
$im dstavnim ¢&initeldm po-
skytnuta imunita po dobu vyko-
nu funkce. ]

19. — MAAE vyzvala Iran, aby
bezvyhradné pfistoupil na nej-
pfisnéjSi kontrolu svych jader-
nych zafizeni a zfekl se produk-
ce obohaceného jaderného
paliva. Teheran to odmitl, dal
vSak najevo, ze pfistoupi na
zpfisnéni podminek, jestlize Za-
pad zrusi zékaz dodavek jader-
né technologie pro mirové ucely
Iranu.

19. — turecky parlament schvalil
dal$i balik reformnich zakon(,
ktery zemi pfiblizuje legislativ-
nim pozadavkim EU. Zmény
svobodu slova a oteviraji pro-
stor pro uzndni mensinovych
prav Kurdl (prokurdska shro-
mazdéni a prohlaseni nebudou
uz trestnym Cinem, rodi¢e bu-
dou moci davat détem kurdska
jména apod.). RozSifuji se i pra-
va nemuslimskych cirkvi.

22. — americky ministr zahranici
Colin Powell béhem konference
Svétového ekonomického féra
v jordanském Suni prohlasil, ze
USA nepfipravuji ozbrojenou
akci proti Iranu.

22. — nejvétsi filipinska povsta-
lecka organizace Fronta islam-

ského osvobozeni MorG formal-
né poprela jakékoli spojeni s te-
rorismem a prohlasila, ze je od-
hodlana pfekonat vSechny
pfekazky, jez stoji na cesté
k jednani s viadou.

23. — americké sily dopadly
v Bagdadu byvalého ministra in-
formaci Muhammada Saida
Sahhafa.

25. — se konala schiizka premi-
érl zemi visegradské skupiny
v Nizkych Tatrach. Ucastnici se
shodli na pokraovani spolupra-
ce jejich zemi i po vstupu do
EU.

25. — predstavitelé hlavnich pa-
lestinskych radikalnich skupin
podepsali v Damasku dohodu
o tfimési€nim zastaveni utoki
na lzrael (Hamas, Islamsky dzi-
had a Fatah). Mezi podminky
patfi zastaveni izraelskych akci
na palestinskych uzemich, za-
staveni likvidace vldcl ozbroje-
nych skupin a propusténi Pales-
tincd véznénych v lzraeli.

26. — ministfi zemédélstvi EU se
dohodli na radikalni reformé ze-
médeélské politiky na pfistich
deset let.

26. — bylo oznameno, ze béhem
dvoudennich boju vladnich jed-
notek a povstaleckych sil o libe-
rijské hlavni mésto Monrovia
pfislo o zivot 200 az 300 civilis-
td. Generdlni tajemnik OSN Ko-
fi Annan vyzval k vyslani mezi-
narodnich sil do zemé.

26. — pétice americkych exper-
tl odjela do Bagdadu s ukolem
vypracovat pro Pentagon dopo-
rueni, jak zvladnout zhorsujici
se bezpecénostni situaci v Iraku.
Od 1. kvétna, kdy prezident
Bush ohlasil ukonéeni bojl, za-
hynulo v Irdku pfi ozbrojenych
stfetech 23 americkych a Sest
britskych vojak{. Ministr obrany
Donald Rumsfeld nevyloucil, ze
by pro nastoleni pofadku v po-
razeném Iraku mohly byt povo-
lany mezinarodni sily, odmitl
v8ak nazor, ze v zemi zatina
gerilova valka.

28. — ¢ast Brigad mucedniki od
al-Aksa dala najevo, ze nebude
dodrzovat uzaviené pfiméri.
29. — americké sily v Irdku za-
hajily rozsahlou operaci zameé-
fenou na povstalce z fad Sad-
damova rezimu. Operace
s ndzvem Poustni uder je reak-
ci na sérii atentat( proti americ-
kym vojakam.

30. — v Madridu zacal proces se
dvéma udajnymi pachateli nej-
krvavéjSiho utoku ETA v roce
1987 v Madridu, pfi némz v ob-
chodnim centru v Barceloné
zahynulo 21 lidi. Jsou to byvaly
vidce ETA Santiago Arrospida
Sarasola a Rafael Caride Si-
mon.
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valka

Mnoho politickych komentatorti vdle¢nych uddlosti, a zejména

onéch poslednich na tzemi Irdku, se brdni spojovat tyto déje
s novym pojetim valky a s jeji novou organizaci. AZ piilis$ to to-
tiz pfipomind science-fiction, v niZ neviditelné stroje na vyrobu
smrti plni svou povinnost a uniformovani bojovnici maji dlohu
té€ch, ktefi vytvareji divadelni kulisu neviditelné vdlky.

Kdyz udélame statistiku, co vSechno muzeme z vdlky v p¥i-

mém pienosu vidét, zjistime, Ze nejsme piili§ daleko od divakt

inscenovanych pfimych sportovnich pfenosu, které jsou vydava-
ny za autentické.

V souvislosti s Irdkem jsme byli nejdfive sezndmeni s necitel-
nymi, z elektronického média siatymi fotografiemi tkryta zbra-

ni hromadného niCeni a staciondrnich nebo mobilnich skladist

biologickych a chemickych zbrani. Této slide-show pfihliZelo
auditorium Rady bezpe¢nosti OSN a dukunem, magickym reZzi-
sérem celého predstaveni, byl sim americky ministr zahranic-
nich véci. Potom ndsledovaly jen o trochu vic ptehledné€jsi mapy,
prehlednéjsi vSak jen proto, Ze uZ si to jejich autofi diky autori-

tativni zastit€ mohli dovolit. Na televizni obrazovce, umisténé
v rodinném pulkruhu, totiZ neni stejné téméf nic videét. Je tam jen

jakysi obrazovy a barevny formadt, ktery dava zd4ni, Ze se na je-
ho vyrobé podileli néjaci prominentni geografové. Ale protoze
vime, Ze zejména politiéti geografové nosi Casto vojenské uni-
formy, a hlavné uvazuji jako vojici minulosti, 1ze také predpo-
kladat, Ze i tyto mapy maji stejného vyrobce a podobny tucel ja-
ko necitelné a vyssi realitu predvadéjici montdze Powelovy.
Konec¢né pfisla na fadu skutecna autenticita. Vrak t€zkého au-
tomobilu nebo né¢im zasazeného tanku, jen té€Zko rozpoznatelny
v prostoru i ¢asu, a vrcholné ¢islo — vale¢ny zpravodaj v lobby
néjakého hotelu, ziskavajici informace bud piimo od CNN,
v tom lepSim piipad€, v tom horSim zprostfedkované — mobilnim
telefonem odnékud z domova. Autentické bylo jen prostfedi ho-

telové haly a zpravodaj stédle jest€ z masa a kosti (piiSt€ uZ na-
hraditelny néjakym Zazou). To vSe v rozsahu né€kolika vtefin. Pro

jistotu pak jeden vystfel mezi vale¢né zpravodaje a dohadovani

se o tom, kdo byl nebo kdo mél byt cilem a obéti. (Ve skutecnosti
ji byl konzument této televizni inscenace.)

JestliZe si nékdy myslime, Ze politickd skute¢nost miiZe byt in-
scenovana, pak jsme se opét, a mozna ze poprvé uz evidentné
presvédcili, Ze 1ze inscenovat valku nebo véle¢né taZeni v globél-
nich rozmérech. Jestlize nékdo chce uvazovat o science-fiction,

pak musi zacit pravé odsud — z mista sbéru moznych informaci —

a musi konstatovat, Ze jeho autenticita je daleko za autenticitou
romand Julese Vernea, Karla Capka nebo George Orwella.
Smyslem tohoto dvodniku vSak neni vyzyvat nékoho k tomu,

aby zjistil, jak to vSechno ve skutecnosti bylo, ale zamyslet se

nad tim, zda technologie soucasnych vdlek uz ddvno (nejméné

pred deseti lety, jak se domnivali manZelé Tofflerovi) nevede

k tomu, Ze soucasnd vélka se prosté z bitevniho pole ukdzat ne-
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d4, protoZe toto pole vlastné neexistuje. Nebo existuje, ale mno-
z{ domnéli piimi Gcastnici bitvy nevédi, kde.

Predstavme si tieba, Ze vale¢na situace je osm mésict studo-
vana na simuldtorech (studovdna znamend nejen popisovana, ale
i analyzovana), a cely systém a zpusob valky je rozloZen do nej-
menSich prvki. KdyZ dojde k zahdjeni taZeni, nikdo to vlastné
nevi, protoZe samotnd priprava na valku jiZ je valkou. Ti, co v te-
rénu sbiraji a ovéruji informace, ani nevédi, Ze vedou vélku,
a mnohdy ani nejsou obleceni do vojenskych uniforem. Den
D uz nelze stanovit, protoZe celd vélka se sklddd z mnozstvi dil-
¢ich rozhodnuti, kterd na sebe zdanlivé nenavazuji nebo nemaji
na prvni pohled Zaddnou souvislost.

Kdyz se potom na obrazovce podzemniho bunkru (tfeba, ale
opravdu jen ndhodou na Florid€) objevi piikaz k boji, znamena
to, Ze napiiklad ve vySce 18 tisic metrti se pohybuje neviditelné
letadlo (neviditelné z mnoha rtiznych divodl, a o némz ani ne-
vime, zda je to jesté letadlo), neviditelné lidskou optikou, ale za-
znamenané jen a pravé na obrazovkéch, coZ vlastné je opét jen
eufeminismus pro sofistikovand zafizeni, o kterych se jen bojime
fici, Ze je jiZz nikdo nefidi. A vime, zda napf. vypro§fovaci tank,
pokud nemad tlohu kulisy v tomto podivném divadle, nemusi byt
bojovym vozidlem v tradi¢nim slova smyslu, ale navidécim za-
fizenim, centrem, které sbird a analyzuje informace piimo na
misté skutecného nebo potencidlniho zdsahu? Jedinou autentici-
tu ma tedy opét jen exploze, vybuch, a doufejme, Ze jeho pivod-
ci védi, pro¢ a kde k nému doslo a kdo byl jeho obéti.

Obé irdcka taZeni demonstrovala podobu nové valky. Vybrali
jsme si pro toto ¢islo Mezindrodni politiky toto téma a chceme je
zbavit tradi¢nich nepiesnych vidéni. Stile se jeSté pod pojmem
neviditelnd vdlka mysli na dobrodruZstvi operetnich Spioni, kte-
{ bud hrdinné, nebo v mrzkém Zoldu shanéji informace o milen-
kdch politikl, o jejich nemravnostech nebo uplatnosti. Neviditel-
nd vdlka vSak dnes uz neni valkou vyzvédacu, agentti, padoucht
nebo hrdind. Je to sofistikovany stroj, kterému rychlost jeho
funkci nabizi jedinou variantu, kterd je variantou odlidSténi a vy-
mknuti se z kontroly tvtrct tohoto stroje. Z tohoto faktu pak vy-
plyva, Ze je tfeba se nejen zamyslet nad existenci, vyznamem
a funkci zpravodajskych sluzeb, ale i nad funkci armady v sou-
vislostech s moci bezmocnych pfihliZitelt tomuto zbé&silému vy-
voji, kterym stéle jesté fikdme obcané.

Toto posledni ¢islo Mezindrodni politiky avizuje také nékteré zmeé-
ny. Predev§im koncime s vydavanim piilohy Dokumenty Evropské
unie, kterd méla souvislost s povahou komunikacni strategie MZV
CR. I naddle bu-
deme samoziejmée
vénovat pozornost vy-
znamnym dokumentiim
EU, komentovat je a odka-
zovat na moznosti piistupti
k jejich alespori elektronické po-
dobé. Zahajujeme také diskusi ne-
bo polemiku, kterd by se méla vé-
novat v nékolika ndsledujicich
Cislech riznym ndzorim na
odpovédnost politickych
instituci a organizaci za
rozhodovani o otdzkéach
valek nebo miru, o mife
jejich identity, a kone¢né
1 0 identit€ politiky obec-
né.

-zz-
zboril@iir.cz
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Cas valky
a hranice
iImunity

JIRT BYSTRICKY,
ZDENEK ZBORIL

Uvodem chceme poznamenat, Zze vychazime z predpokladu dosud stale jesté
funkéniho vymezeni pojmu valka. Je totiz stale jesté pouzivan pro ozbrojené
konflikty riznych skupin populace, jako jsou kmeny, rasy, staty a jejich koa-
lice, mensi nebo vétsi geografické jednotky, naboZzenské nebo politické sku-
piny, ekonomickeé tfidy nebo konecné celé civilizace.

Rozumime tomu stéle jesté tak, Ze jde
o organizované ndsili, stfetnuti skupin
ozbrojencl (uzZ déavno nikoli jen ozbro-
jenych muzt), jehoZ cilem je odzbrojit
nebo fyzicky znicit jednu nebo druhou
stranu, nebo dokonce jen zbavit jednu
nebo obé vule hdjit své ptivodni zajmy.
Podle mezindrodniho prava je to pak ta-
kova tdroven tohoto konfliktu, kdy staty
maji na zdkladé svych prohldSeni statut
vélCicich stran a snaZi se nebo jsou jiz
vice nez jedno stoleti povinny dodrZovat
urcité zdsady vedeni valky.

(MoZnd by bylo také zajimavé pripo-
menout si etymologii slov la guerre, the
war, das Krieg nebo ceského vilka, kte-
rd je ve vSech jazycich, stejné jako v la-
tiné nebo sanskrtu, pfejimana z texti nej-
starSich. Ve staré cestiné, alesponi podle
Gebauera a Machka, byla vdlka odvo-
zena od sloves valiti, valaf nebo valkat,
coz znamenalo kutaleti, kaceti, hrnouti
vpred, ale pfedevsim bylo zdstupnym ex-
presnim slovem pro mnoho jinych. Mezi
nimi také bojovati nebo valciti, biti, po-
rdzeti, utoliti, prepadati, z chetitského
valh-, abychom se dostali opravdu co
nejdal do minulosti.)

Toto v soucasnosti stdle tradované po-
rozuméni pojmu vélka pak pfipomindme
proto, abychom mohli poukdzat na jeji
skute¢nou nyné€jsi podobu. Soudobd po-
doba vélky totiZ odkazuje na ponékud
odlisné parametry efektd a disledkd, nez
byly ty, které s sebou az dosud kazda,
v historii vedend valka, pfinasela. A pro-
toze se domnivame, Ze jde jen o tivod do
studia a otevieni diskuse, zminime se
pouze o téch efektech, které povazujeme
pravé v soucasnosti za zavazné.
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Pohyby pozemnich armad

a vojenské techniky uz zacinaji
prfipominat systémy zakryvani,
maskovani, kamuflaze

Bylo-li dfive moZné sledovat empi-
rické dusledky valky, tedy miru posko-
zeni tzemi, objektu, a predevsim lid-
skych Zivotl jako jisty kvantifikujici
diasledek vdle¢ného provozu a nasili,
a usuzovat z dochovanych stop de-
strukce militdrni agrese na pohyb va-
le¢né linie, nynf je situace ponékud od-
li$na.

Prototypem nové formy valky je ¢istd
linie, to znamend minimalizace posko-
zeni na strané lidi, objektd, dopravnich
prostfedkll a obecné komunikaci, aby
efekt ztrat jako nutného pruvodniho je-
vu vilky byl v tnosné mife pfijatelny
pro vefejné minéni. Nicméné diivodem
cistych linif vdlky je ponékud méné ho-
nosny motiv, totiz zafazeni provozu
a fungovani vélky do rezimu neviditel-
nych operaci, do autopoietickych systé-
mii, tedy do podoby sebe-regulujicich
a sebe-kontrolujicich systémi nedostup-
né, protoze uz nyni hierarchicky nad so-
cietou nadfazené moci. Moci, ktera bu-
de disponovat absolutni zbrani, ¢i jak
poznamendva Paul Virilio, definitivni
zbrani.

Podstatou fungovdni takovéhoto pro-
stredku vedeni vdlky je to, Ze ji nelze sle-
dovat v momentu uplatnéni, a lze jen ob-
tizné dekodovat ucinky jejiho militdrniho
efektu.

Takovato zbrafi potfebuje jiné para-
metry prostfedi, v némZ bude pisobit,
a tudiz je vcelku logické, Ze jediné pfija-
telné prostiedi se nejen zda, ale ve sku-

te€nosti je i to, které je pro naprostou vét-
§inu populace neviditelné.

Z uvedeného divodu ovSem vyplyva
dalsi disledek — potieba zakryvani, mas-
kovéni, tedy kamuflaZ pomoci nahradni-
ho prostiedi. Vélka v Irdku se ndm zjevo-
vala skrze displeje naSich obrazovek
prevazné jako valka vedend dosud kla-
sickymi, ¢i chceme-li, konvenénimi vo-
jenskymi prostiedky. Nicméné prave ta-
to vyjevovana oblast prostiedi oné
dukladné medidlné zobrazované vilky je
tim sekunddrnim prostfedim, které vcel-
ku beze $vii zakryje i ty zbytky efektd
nadfazenych zbrafiovych systému, které
byly pouzity. Pohyb vojsk po vysostném
teritoriu Irdku byl maskujicim pohybem
staré a tradi¢ni vojenské techniky. Tanky
a obrnéné vozy skute¢né projizdély ob-
lasti valecného konfliktu, Cistily prostor
od zbytku sil odporu, ale nebyly soucds-
ti prvniho dderu.

Ten je totiz veden v prostiedi oné Cisté
linie: v prostfedi supertechnologii, dato-
vych transportl a informacni substruktu-
ry, kterou nelze kontrolovat, a tudiZ na ni
ani reagovat. Samozfejmé, pokud nejsme
v pozici takové velmoci, kterd disponuje
stejné pokrocilou technologii.

Pouziti vySe uvedenych supertechno-
logii dovoluje nekontrolované odpojovat,
prekdédovat a odstavovat zbrafiové systé-
my, a nakonec i mast systémy telekomu-
nikaénich prostfedkt a ov§em i operaéni
procedury ucinné reakce. V pripadé val-
ky v Irdku lze jen pfipomenout, Ze pro-
tivnik byl zasahovdn zbranémi velkého
doletu, které navic nemaji béZzny dosah
pro jejich registrovani, je podroben tGcin-
kim ataku a vybuchd stfel, u nichz nelze
spolehlivé zjistit, odkud vlastné ptichize-
ji, anavic, je-1i utok veden v noci, je pro-
tmy, pro které je nezbytné takové techno-
logické vybaventi, aby bylo mozné vytva-
fet prisluSnou kartografii prostoru, jejz je
tfeba branit. Viditelné teritorium dne je
totiZ znacné odli§né od téméf neviditel-
ného prostoru noci.

Vilka v Irdku pouze pfipomnéla, Ze
doba viditelného pfihliZzeni pribéhu to-
ho, co se vlastné ve skuteCnosti déje, je
uz ddvno za ndmi. Pozorovatelny, ze kte-
rych vojeviidcové piehlizeli celé bitevni
pole a rozhodovali, kde kterd ¢ést jejich
armady bude nasazena a pobita, patii uz
jen do ucebnic historie.

Ted ptihlizZime pouze tomu, co z prv-
niho tderu zbylo pro novou historii, aby-
chom mohli zaznamenat udalosti, které
pouze doprovdzely pohyb nebo vilecny
provoz, jenZ pro nas zustivd utajeny,
protoZe je neviditelny.
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Cas valky je ¢asem
bez omezeni

Dalsim disledkem vyse popisovaného
efektu prvniho Gderu s pomoci definitiv-
nich zbrani je delokace Casu. Cas valky
nebézi v Case pohybu vojsk, ale tomuto
druhotnému, maskovacimu pohybu vlast-
né predchdzi. JestliZze pouZijeme vSechny
tii specidlni prostiedky high-technolo-
gif soucCasné, zavaddime jiné parametric-
ké prostied{ pro Cas.

Datové transporty pouZivaji instancni
utility pfenosu, které lze zpétné prepiso-
vat do naSeho Zitého Casu pouze s v&tsim
¢i menS$im zpoZdénim. Informacni sub-
struktury generuji takové mnoZstvi al-
goritml spojovani dalsich a dalsich dat,
které nelze zachytit jinak neZ s pomoci
specidlnich technologii, takZe Cas jejich
vyhodnoceni uZz neni na$im Zitym ca-
sem, ale je ¢asem reakce na ucinky defi-
nitivnich zbrani. To znamen4, Ze Cas se
pfizplsobuje rychlostem reakce uZiva-
nych technologif, a nikoliv rychlostem
reakce Clovéka. SoubéZné s tim roste
moc samotnych militdrnich systémi,
podiizenych svému technologickému
casu, a nikoliv lidskému, zjevné poma-
lejSimu Casu Zitého svéta.

V reZimu autopoietickych systému je
zjevné, Ze Cas Clovéka, Cas jeho proZiva-
ni a promySleni je ¢asem, se kterym se
prosté nepocitd. Jediny cas, ktery dosti-
vadme v tomto prostfedi k dispozici, je
cas zakrytého, maskovaného prostredi,
¢as sekundérnf tolerance. To je totiZ Cas,
ktery dopfdvd nadfazeny, velmocen-
sky systém vSem t€m, kdoZ si su-
pertechnologie nemohou dovolit.

A to je také je-
diny cas, kde
plati omeze-
ni. Rozu-

mi se ve smyslu, ve kterém je ndim dovo-
leno sledovat, co se v oné druhé linii dé-
je, jestlize k té prvni nemdme piistup.
Ale predevs§im diky onomu zprostfedko-
vanému omezen{ je to ¢as, ktery ptisobi
jako lacind nghrazka. Lze se v ném po-
hybovat, ale nelze se v ném né€kam pre-
mistit. Je to totiZ Cas pouze simulovany.
V situaci, kdy rozhodujici Cas vélky je
bez omezeni, nebot je v zajeti systému,
je €as k naSemu pfipusténi k vélce vlast-
né Casem odstaveni. KonejSeni oklikou.
Shovivavou scenérii medidlniho podéni.

Hranice imunity

Vilka v sou¢asném provedeni smaza-
va rozdily mezi boji§tém a zdzemim,
mezi vnéjSim kruhem konfliktu a vnitf-
nim kruhem relativntho bezpe&i. Nebot
strategie uziti definitivnich zbrani je pro-
cesem trvalého ohroZeni, a je jedno, zda
existuje pfedstava o tom, Ze néjaké tze-
mi je vudi ucinklim téchto zbrani zcela
bezpetné. Zadné takové tizemi neni
k dispozici, a co navic, hranice imuni-
ty vuci nebezpedi je ddvno hranici trva-
Iého dohledu nad permanentnim stavem
ohroZeni. Situace vadle¢ného ohroZeni je
tedy nyni spiSe stavem trvalé po-
hotovosti vici systé-
mum mili-
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tarizace, které exkomunikuji lidsky fak-
tor na teritorium povoleného vybéhu, ne-
bof na tato mista jsou zatim zaméfeny ji-
né systémy rozhodovani a exploatace.

Jsou to prozatimni oblasti militarni to-
lerance, ke kterym se vztahuje pouze
ohled na jejich vyuZiti a osloveni v pii-
padé potieby uplatnéni maskovacich
strategii systému prvniho tderu. Hranice
imunity vici ohroZeni valkou jsou nyn{
nejasné a tézko dohledatelné. Odolnost
jakéhokoli systému, natoZ pak lidského
druhu, je mnohem sndze kontrolovatel-
nd tehdy, je-li upozadéna linie ochrany,
a naopak, je-1i inkorporovana linie pfeZi-
ti. Potom vysostnym zdjmem téch, kdoZ
jsou potencidlné stdle v ohroZeni, je ales-
poii uchovat zdanlivé viditelnd Gzemdi,
oddélujici bezpeci a nebezpedi.

Iluze neohroZeni, vychdzejici z pro-
stého faktu, Ze agrese vdlecného ataku
neni pifimo vidét, nebof se stala nevi-
ditelnou, je nakonec strategii moZného
preziti. Pro militdrn{ elitu je to v zdsadé
dobra zprava: Hranice imunity leZ{ vy-
hradné v dosahu viditelnosti. To zna-
mend, Ze valku dnes miZeme nahlizet
pouze a jenom zprostfedkované, skrze
displeje naSich obrazovek.

Mdme-li elementdrni schopnost od-
stupu, miiZeme byt spokojeni, nebot nevi-
ditelnd vdlka je vlastné vychodisko pro
vSechny ty, kdoZ radéji nechtéji uz nic vi-
det.

O
zboril@iir.cz
bystrick@fhs.cuni.cz
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Nova tvar
alHKaidy

MIroOSLAV
NOZINA

Hromady kouficich trosek, obrovské kratery, ohorelé vraky aut. Tak
vypadaly 13. kvétna 2003 t¥i luxusni obytné komplexy v hlavnim més-
té Saidské Arabie Rijadu, na néz zautocili sebevrazedni atentatnici.

Utoky probéhly podle stejného scénd-
fe: v pondé€li v noci, krétce po 23. hodinég,
pfijely k obytnym komplexiim, v nichz
jsou ubytovéni prevdzné cizinci, automo-
bily s teroristy. Ti postiileli ozbrojenou
ochranku a pronikli dovnitf aredlt, kde
odpdlili mohutné ndloZe. Podle americ-
kych zdrojl pfi tdtocich zahynulo 91 lidi.
O Sest dni pozdéji zemielo pii sérii ob-
dobnych pumovych utoktt v marocké
Casablance dalSich 41 lidi. Podle experti
tyto akce nesou rukopis mezinarodni te-
roristické organizace al-Kdida.

Oddechovy ¢as

Cinnost zdpadnich zpravodajskych
a bezpecnostnich sluzeb v pocatecnim
obdobi po teroristickych utocich 11. zafi
2001 v New Yorku znac¢né sniZila ope-
rativni moZnosti al-Kdidy. Podle americ-
kych zdrojt bylo po celém svété zadrZzeno
na 2700 lidi, zndmych anebo podeziiva-
nych z ¢lenstvi v organizaci — véetné ope-
racniho nécelnika al-Kdidy Abu Zubajdy
¢i , tretitho muze organizace Chalida Saj-
cha Muhammada. Mezindrodni opera¢ni
sit organizace byla narusena, znacnd Cast
jejich finan¢nich zdroju pfesahujici ¢ast-
ku 112 miliond dolari byla zmrazena na
bankovnich dctech.

Vojenska operace USA a jejich spo-
jencl v Afghénistanu v prosinci 2001 az
lednu 2002 pfipravila al-Kaidu o rela-
tivné€ bezpecné zazemi, jeji vidci muse-
li pfejit do ilegality. Podle odhadd byla
v bojich zvlasté v Afghdnistdnu zabita
asi tfetina vadcu na stfednich ¢lancich
fizeni. Zahynuli i néktefi Celni pfedici
organizace, jako napf. jeji hlavni vojen-
sky stratég Muhammad Atif. Dalsi pre-
déky spojenecké sily zajaly. Rychld vi-
tézstvi v Afghdnistdnu a Irdku vyslala
varovny signdl zemim podporujicim ¢i
tolerujicim terorismus a nékteré z nich
zahdjily proti al-Kdid€ vlastni bezpec-
nostni operace. Napfiklad Sudén, jehoz
vladu USA oznacily za sponzora teroris-
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mu, projevil ochotu spolupracovat se
zapadnimi bezpecnostnimi slozkami. Po
11. zaf{ zprisnil sva opatfeni proti islam-
skym radikalistim Egypt a také Libye
a Syrie. MenS{ arabské staty, jako Spo-
jené arabské emiraty, zlepSily dozor nad
podezielymi financnimi transakcemi.
Béhem vilky v Irdku zGstdvala al-Kéida
v klidu a neorganizovala rozsghlejsi od-
vetné akce. Objevily se proto i ndzory, Ze
je stdle vice paralyzovana. Bylo to vSak
jen klamné zdani. Nejnebezpecnéjsi te-
roristické seskupeni svéta pouze reorga-
nizovalo svou strukturu a pfeskupovalo
sily.

Virtualni organizace

Al-Kdida v Afghénistdnu ztratila po-
sledni jasné¢ vymezené teritorium, na
némZ bylo moZné vést konvencni val-
ku. Pfisla tim sice o pevnou zdkladnu,
ovSem, poucena z chyb, se pfebudovala
v podstaté ve ,,virtudlni“ teroristickou
organizaci s globdlnim dosahem. Zatim-
co pred utoky z 11. zaff méla vybor, $i-
dru v Cele s Bin Ladinem, ktery mohl
vetovat plany akci a rozhodoval o hlav-
nich finan¢nich operacich, dnes je stile
vice decentralizovand. M4 pouze volnou
strukturu a minimdlni logistické zaze-
mi. Kvuli co nejvétsimu utajeni znac-
né zpfisnila nabor novych ¢lent, které
mnohdy provéiuje pfimo v akci. Podle
Sébita bin Kaise, ktery se oznacuje za
nového ,,medialniho koordinatora“ al-
Kaidy, byly ,,budouci mise svéfeny no-
vému tymu, ktery je dobfe chranén pro-
ti americkym vyzvédnym sluzbam® ...
,.staré vedeni neznd jménem nikoho ze
¢lend nového tymu®. Podle zpravodaj-
skych sluzeb se jednd o Sest az sedm
muZd, jejichZ prava totoZnost se skryva
za fadou falesnych jmen. VétSinou jde
o veterdny zkuSené ve vedeni teroristic-
kého zplsobu boje na Blizkém vychodég.
Podileli se napriklad na ttocich na ame-
rickou vojenskou lod USS Cole ¢i na

americkd velvyslanectvi ve vychodni
Africe.

Pfiblizné 18 000 ¢lent al-Kdidy je
organizovdno do malych bunék. Tyto
poloautonomni skupiny udrzuji kontakt
s centrem prostfednictvim polnich veli-
teld. Neni jasné, do jaké miry jsou buii-
ky zavislé na centrdlnim vedeni, rozhod-
né jsou vSak schopny zorganizovat na
jeho podnét teroristické akce. Prevazuji-
cim krédem se ziejmé stivd ,,ito¢, kde
muzes*.

Pti svych akcich dnes al-Kdida Casto
vyuziva sluzeb domdcich ,,bojovniku‘ —
pfislusnik spfiznénych lokdlnich isla-
mistickych organizaci, jimZ poskytuje
vybaveni, a pfedev§im know-how. To se
potvrdilo v piipadé ttoku v keriské
Mombase, na indonéském Bali v fijnu
a listopadu 2002 i jinde. Naptiklad na
Bali, kde pfi bombovych atentitech za-
hynulo 202 lidi, dtoky provedli mistni

extremisté z organi-
zace DZa-
md is-
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ldmija. Figurovali v nich pouze dva ,,ex-
perti“ indonéského plvodu, vyskolen{
v Afghdnistdnu a napojeni na al-Kdidu.
Vybusniny a automobily, v nichZ byly
bomby dopraveny na misto, nakoupili
teroristé na misté.

V takové struktufe ztratily zdkladny
v Afghénistdnu vyznam. Pfislusnici al-
Kéidy potfebuji pro svou operativni ¢in-
nost minimalni materidlni vybaveni —
byt, v némZz shromaZdi a pfipravi vybus-
niny a zbranég pro teroristicky ¢in. V pfi-
padé, Ze policie takové centrum zlikvi-
duje, teroristé ztracené vybaveni snadno
nahradi.

Idedlnim pomocnikem teroristd je
dnes internet s napojenim na chatovy
server. S jeho pomoci kédované komuni-
kuji mezi sebou a tstfedim (mobilni te-
lefony, faxy a e-maily nejsou povaZzova-
ny za bezpecné vzhledem k tomu, Ze je
zpravodajské sluzby mohou detekovat).

Existuji i domnén-

ky, Ze povely
k uto-

kim

davaji

~’
)
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predstavitelé al-Kdidy prostfednictvim
svych prohlaseni ve vefejnych sdélova-
cich prostfedcich. Ta se Casto objevuji
tésné pred atentaty.

Vlastni planovéni teroristickych &inl
neni aZ tak ndrocné, jak by se na prvni
pohled zdalo. Znacnou ¢ast jich prova-
déji sebevrazedni atentétnici, v jejichz
pfipadé odpadd nutnost sloZitého vyty-
Covani unikovych cest. Piiprava akci se
tak vyrazné zjednoduSuje. Jejich rozsah
a ucinnost zavisi na schopnostech jedno-
tlivych skupin. Mohou se pohybovat od
atentatd proti jednotlivedm obvinénym
z nepratelstvi vudi isldmu az po masové
ttoky s tisici obéti za vyuZiti zbrani hro-
madného niceni.

Protoze hlavni fidici dstfedi neexis-
tuje, resp. likvidace Usamy bin Ladina
a jeho sudry by ani zdaleka nevedlo
k ochromenf ¢innosti bunék, je nemozné
takovou strukturu jednordzové znicit.

Podpora zdola

Ofenziva vedend USA v horich Tora
Bora ve vychodnim Afghdnistdnu ve
svém disledku nevedla k zadrZenf{ hlav-
nich vidcu al-Kdidy a Talibanu. Ti se
pravdépodobné stdhli do predem pfi-
pravenych tajnych zdkladen v Pakistanu
— jak do mést, tak zejména na ,.kmeno-
va uzemi* v zdpadnim Pékistanu, ovla-
dand klanovymi pfeddky sympatizuji-
cimi s al-Kdidou. Obyvatelstvo téchto
uzemi se stavi tradi¢né nepfatelsky vu-
¢i péakistanské vlade a piislusnikiim vo-
jenskych jednotek. Zapadni zpravodaj-
ské sluzby zde jen obtizné ziskavaji
informace. Touto cestou zfejmé unikli
i vidce al-Kdidy Usdma bin Ladin
a preddk vlady afghanského Talibdnu
Mulla Umar. I kdyZ se pékistansky re-
Zim snazi spolupracovat se zdpadnimi
bezpec¢nostnimi slozkami, jeho moz-
nosti jsou omezeny vzhledem k silnym
pozicim radikdlnich islamistd jak v po-
licejnich sloZkdch a armadé, tak i ve
vlivné zpravodajské sluzbé ISI. Obdob-
nd je situace i napriklad v Saddské Ara-
bii ¢i Indonésii, jejichz vlady obtizné
manévruji mezi tlaky ze strany zdpad-
nich spojenct a radikalizujic{ se islam-
ské populace. Obdobnym tlakiim jsou
dnes vystaveny vlady vétSiny isldm-
skych zemi. Oteviend zlstdvd i moznd
role Irdnu, jehoZ sfitské vedeni by moh-
lo zapomenout na tradi¢ni nepfételstvi
mezi §fitskymi a sunnitskymi muslimy
a ve jménu boje proti spolenému ,,ne-
priteli islamu* poskytnout wahdabistic-
kym sunnitim z al-Kdidy operacni za-
zemi.
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Americké dokumenty casto hovoii
o statech podporujicich terorismus. Akce
v Afghénistanu a Irdku mély dat t€émto ze-
mim jasné najevo, Ze takova podpora ne-
zlstane bez trestu. Faktem ovSem je, Ze
al-Kdida ve své nové podobé stitni pod-
poru nepotiebuje. V piipadé virtudlniho
terorismu neni pevné zdzemi nutné. Pro
potieby al-Kdidy neni ani tak dilezitd
podpora ,,shora“ — ze strany vlad jednotli-
vych zemi, jako ,,zespoda® — ze strany
sympatizujiciho obyvatelstva. V tomto
ohledu byly vdle¢né operace Americant
a jejich spojencti na Stfednim vychodé
kontraproduktivni — polarizovaly vefejné
minéni v isldmském svét€ ve prospéch
napadenych zemi a extremistil a privedly
do fad teroristickych organizaci novou
vinu dobrovolnikli, ochotnych obétovat
Zivot v boji se ,,zdpadnimi kiizaky*.
Valecna pole dzihadu

Ve svém provoldni nazvaném ,,§vét0—
va isldmska fronta za dzihad proti Zidim
a kfizakim®, vydaném v dnoru 1998, al-
Kdida vyhlésila povinnost vSech musli-
mu zabijet Ameriany — civilisty i voja-
ky — a jejich spojence po celém svété.
Cilem je osvobodit Mekku a meSitu al-
Aksa v Jeruzalémé a donutit cizi moc-
nosti, zvlaste USA, aby opustily vSechna
islamskd uzemi. Za hlavni problémy by-
ly oznaCeny americkd podpora Izraele,
pritomnost americkych vojsk v isldm-
skych zemich, predevSim v ,,posvatné
zemi isldmu‘ Saddské Arabii, podpora
,heislamskych® sekularistickych arab-
skych rezimu ze strany Zdpadu, ,,sanké-
ni teror” proti irdckému lidu, zdsah
v Afghanistanu (proti al-Kaidé a Taliba-
nu). Na zdkladé této doktriny bin Ladi-
nova teroristickd sif organizuje anebo
pomdha organizovat vedle oblasti Stfed-
niho vychodu i akce narodnéosvoboze-
neckych, separatistickych a iredentistic-
kych isldmskych hnuti v dalSich ¢4stech
svéta — Kasmiru, Bosn&, Ce&ensku, So-
malsku, Tanzanii, Keni, Eritreji, zdpadni
Cing, Indonésii, Malajsii, na Filipindch
aj. Vyznamnym polem dZihddu se stala
i Evropa, zejména stity s poCetnou mus-
limskou populaci, jako jsou Francie,
Némecko ¢i Velkd Britdnie. Burky al-
Kaidy udajné pusobi v deviti desitkdch
zemi. Utok je proto moZné olekdvat
kdekoliv. Charakter uiderti se méni a ne-
da se predvidat. Proti takové struktufe je
nemoZné ucinné zasahovat konven¢nimi
vojenskymi prostfedky. Boj s al-Kdidou
se ziejmé potdhne léta a bude pfipominat
povéstné hleddni jehly v kupce sena.
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Evoluce
~Kurdske otazky“

a jeji vyznam pro bezpecnost
Stfedniho VYChOdu EMIL SOULEIMANOV

Valka v Iraku vynesla ,kurdskou otazku” do popredi zajmu svétovych médii
i odborné verejnosti. Jako desetileti predtim se osud tohoto tricetimilionové-
ho naroda bez viastniho statu a rozptyleného na tGizemi ¢tyf zemi chté nechté
ocitl ve stfedu velké mocenské hry o vliv na klicovém misté z hlediska bez-
pecnosti Stredniho vychodu. To, jak se budou vyvijet udalosti v kurdskych ho-
rach, bude mit nesmirny dopad na celkovou povahu moci v regionu. Proto se
chceme vénovat postaveni kurdské mensiny v Turecku a Iraku, ackoli jsme
se mu jiz vénovali dvakrat, a nabidnout hlubsi zamysleni nad historii, realie-

mi a perspektivami tohoto etnika.t)

Kurdové jsou autochtonnim obyvatelstvem
staroddvného Kurdistdnu — pfevdzné horské
krajiny nachézejici se v jihovychodni ¢ésti
Turecka a zahrnujici rovnéZ fadu severnich
a severovychodnich oblasti Irdku, krajni se-
verozdpad Irdnu hranicici s Irdkem a Turec-
kem (zdpadni ¢ast franské provincie Zapadni
Azerbdjdzan a pohoii Zagros) a nepatrnou
severovychodni ¢ést Syrie (provincie Hasa-
keh).?) Ackoli jednotny literdrni jazyk stédle
neexistuje a Kurdové mluvi fadou nékdy na-
vzdjem nesrozumitelnych dialektd (kurdsti-
na spolu s perStinou, tddZictinou, afghdn-
skym dari a dal§imi patii do iranské jazykové
skupiny), v soucasné dobé usiluji irdcko-
kurdsti intelektudlové o unifikaci jazyka na
zédklad¢ kirkukského a mostlského nareci.
I kdyZ se informace o poctu Kurdi rizni
(vlady stath se znaénym podilem kurdského
obyvatelstva se tradi¢né snazi prezentovat je-
jich niZ§i polty), podle nékterych tdaji tvo-
i kurdské obyvatelstvo témét sedmdesatimi-
lionového Turecka 15 aZ 20 miliond, v Irdku
jich Ziji asi 3—4 miliony (celkové obyvatel-
stvo Irdku Cini cca. 22-24 miliony lidi),
kurdskd menSina Irdnu je asi 6-8 miliont
(celkovy pocet obyvatelstva Irdnu Cini cca
65 miliont lidi), na 100 000 az 150 000 lid{
¢ita kurdskd diaspora téméf osmndactimilio-
nové Syrie. Asi pil milionu prevazné turec-
kych a irdckych Kurdi Zije v Némecku, sta-
tisice Kurdii — z vétsi ¢asti uprchlika z Irdku —
Ziji od poloviny 80. let ve Francii, Itdlii, Nizo-
zemsku, Dansku, USA, Kanadg, Svédsku aj.
Déjiny odboje

Jednotny suverénni kurdsky stat v d&ji-
nach neexistoval, coz bylo podminéno jed-
nak nepristupnosti horského terénu, Gc¢inné

braniciho intenzivnim stykiim mezi jednot-
livymi kurdskymi kmeny a jejich unifikaci,
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jednak problematickou polohou na rozmezi{
vyspélych centralizovanych fi§i. Ale Kur-
dim se pravé diky zemépisné poloze do ji-
sté miry podarilo uchovat si svou pivodn{
identitu a nesplynout s mocnymi dobyva-
teli. I kdyZ byl Kurdistdn v prib&hu déjin
ovldddn Babylotlany a Asyfany, PerSany
a Reky, Armény a Rimany, kurdsti kmenovi
vidci si zpravidla uchovali relativni autono-
mii a nezfidka proti dobyvatelim i G¢inné
povstali. Povéstnou bojovnost Kurdd oce-
novali sttedovychodni vladci, a proto byly
Casto kurdské kmeny piesidlovany do ne-
klidnych piihraniénich oblasti, aby plnily
ulohu strazct hranic.?)

Ve druhé poloving 7. stoleti byl Kurdistdn
dobyt arabskymi chalify a pocinaje timto
obdobim dochdzi zde misty ke krvavé isla-
mizaci. Vzhledem ke své izolovanosti si
vSak Kurdové do jisté miry uchovali rysy
tradi¢nich pohanskych kultd. Je zajimavé, Ze
vyznavace jednoho z nejstarSich ndboZen-
stvi Orientu — zoroastrismu — do dneSka na-
jdeme mezi Kurdy (jedna se o subetnikum
Jazidii).*) Pocinaje 11. stoletim se Kurdové
ocitaji pod stile silicim vlivem vybusnych
pfistéhovalcl z euroasijskych stepi — turkic-
kych kmenll Oghuzii-SeldZukii (predkii
dnesnich Turkii a Azerbdjdzdncii). V roce
1299 turecky sultdn Osman I. zaloZil moc-
nou {8i, které se v prib&hu nasledujicich de-
setileti a staleti podafilo podmanit si zbytky
Byzance a v 15.—16. stoleti ustavit definitiv-
ni kontrolu nad pievdznou ¢asti Kurdistdnu.

Az do fatilni porazky osmanské fiSe v prv-
ni svétové vdlce a jejiho rozpadu v roce 1918
se kurdské kmeny prezentovaly jako zpravi-
dla vérni vazalové tureckého chalify, a proto
byly mnohdy nasazovany jako trestné oddily
pfi potlacovani vzpour na vychodnich hrani-
cich. Jako spravni sunnité se rovnéz tcastni-
li dlouhé fady vélek se Sfitskou Persii.

Na prelomu 20. stoleti se mnoZi snahy
nepocetnych kurdskych intelektudld vytvo-
fit zakladnu pro kurdsky nacionalismus. Je-
jich dsili o sjednoceni rozmanitych kment
do jednoho ndroda s modernim ndrodnim
sebeuvédoménim se nemohlo setkat s po-
chopenim prostych kurdskych pastevci
arolnikd, nebot jako jednotlivci se Kurdové
identifikovali spiSe podle kritérii kmeno-
vych (gurani, kermandZi, zaza) ¢i ndbozen-
skych (sunnité, Siité, alawité, jazidé), a je
neziidka provazejicich averzi a vykazovali
ve srovndni s jinymi etnickymi menSinami
sultandtu maximalni apoliti¢nost.’)

Ze strany Entente cordiale chystané roz-
déleni osmanské fiSe na ndrodni stdty se
netéSilo organizované podpofe kurdskych
kmend, i kdyZ také Kurdim bylo pfislibe-
no pomérné rozsahlé izemi. Kurdové se tak
z vet§{ Casti zdrZeli aktivit proti rodici se
Turecké republice za vilky za nezavislost
(1918-1922), kdy se turecké armade pod ve-
lenim Mustafy Kemal-paSy (Atatiirka) po-
dafilo porazit okupaéni jednotky Reku, Bri-
td, Francouzd a Itald v Anatolii. Ponékud
odlisna situace nastala pfi nasilném prosazo-
van{ svétskych reformistickych potrddku pra-
vé v zaostalych vychodnich oblastech zemé.
Nacionalistickd i laickd rétorika Atatiirko-
vych stoupenct v kurdskych provincich zde
Casto narazila na vyrazny odpor mistniho
konzervativniho obyvatelstva — avSak i fada
de facto etnicky motivovanych kurdskych
povstani z 20. a 30. let prob¢hla pod ndbo-
Zenskymi, nikoli pod nacionalistickymi hes-
ly ndboZenskych viidch — Sejchii.5)

Rozdéleni Kurdistanu
Prevdznd cast kurdské populace, ktera

byla rozdélena mezi osmanskou #{Si a Per-
sif, se od roku 1918 ocitla v ramci fran-
couzského (Syrie) a britského (Irdk) man-
datntho dzemi. V Irdku a Syrii se tak
k odpircim kurdské nezavislosti pfidali
1 brit$ti a francouzsti kolonizatofi, ktefi zde
i po vyprSeni mandatoria (Irdk se fakticky
osamostatnil v roce 1932, Syrie pak v roce
1940) provadéli politiku rozdél a panuj
dislednym rozeStvavanim Arabd a Kurdd.
To pak vyustilo v fadu masovych povstani
v kurdskych oblastech Syrie, a zv1asté v Ira-
ku, kde se jak zdkladny okupantd, tak arab-
ské ozbrojené oddily staly terem ttokd ze
strany Kurdid. Timto obdobim se datuji po-
catky arabsko-kurdského antagonismu. Re-
akce Britt, pozdé&ji ov§em i Arabd, byla o to
vali za sva kliCovd mésta irdckého Kurdis-
tanu Kirkuk, Mosul a Irbil, kde se navic
nachazeji bohatd ropnd loZiska. Rovnéz tu-
reCti generdlové ve 20. letech aspirovali na
ziskani téchto tizemi a leitmotivem jejich
snahy ovladnout Kirkidk a Mosul byla sku-
teCnost, Ze zde Zilo nékolik set tisic turecky
mluvicich Turkmend.”)

Pravé zkuSenost s organizovanym ozbro-
jenym odporem z mezivilecného obdobi
a konfrontace s tureckym, arabskym i {ran-
skym nacionalismem znacné posilila kurd-
skou ndrodni identitu. V roce 1946, kdy byla

MEZINARODNI POLITIKA 7/2003



severn{ teritoria {rdnu okupovéna sovétskou
armadou, doslo za cilené podpory Moskvy
k ustaveni tzv. Mechabadské republiky —
kurdské autonomie v severozapadnim Iranu.
I kdyZ byla Moskva v diisledku siliciho tlaku
Spojenych statt posléze donucena se z Irdnu
stadhnout a kurdskou autonomii $ah utopil
v krvi, nedlouhd zkuSenost s de facto vlastni
statnosti se stala dal$im stimulem pro upev-
néni ndrodniho sebeuvédoméni Kurdi a je-
jich nasledné sjednocovéni.®) Tradi¢ni spon-
tannost kurdského osvobozeneckého hnuti
tak do jisté€ miry vzala za své a po 2. svétové
vélce nabyvala stéle vice organizované i po-
litické podoby. Doslo tak k vytvofeni (polo-,
ne- nebo legédlnich) nacionalné vlastenec-
kych stran: Demokratické strany irdnského
Kurdistanu (1945-46), Demokratické strany
Kurdistanu (Irdk, 1946), Kurdské demokra-
tické strany (Syrie, 1957), Demokratické
strany Tureckého Kurdistanu (1965).

Kurdské povstani v Iraku
(1961-1992)

V roce 1961 propuklo v irdckém Kur-
distanu velké povstani, které s mensi ¢i vét-
§1 mirou intenzity trvalo aZz do roku 1992.
Povstani vedl charismaticky Mustafd Bar-
zani, zakladatel Demokratické strany Kur-
distdnu a nejvlivnéjsi kmenovy vudce irdc-
kych Kurdu.

Ackoli v roce 1970 doslo k dohod€ mezi
Bagdddem a Barzanim o vytvoreni Kurdské
autonomni oblasti v fadé oblasti Irdku obyd-
lenych Kurdy, zistdvala tato dohoda spiSe
formdlni zéleZitosti, nebof se zde i nadéle
provadéla politika ndsilné arabizace a syste-
matického porusovani prav kurdskych oby-
vatel, coZ naddle nardZelo na ozbrojené pro-
testy Kurdd. V roce 1980 zaiito¢il Sadddm
Husajn na Irdn a zacala irdcko-irdnska vélka
(1980-1988), kterd stdla zivoty desitek tisic
Kurdi na obou viléicich stranidch. MuZské
obyvatelstvo kurdskych kmenti obyvajicich
piihranicni oblasti bylo i ze strategickych du-
vodu (blizkost k fronté a snaha zbavit se co
nejvice potencidlné neloajalnich Kurdi) vy-
staveno takika totdlni mobilizaci a utrpélo
v pruméru nejvetsi ztraty — zejména na iran-
ské strané.”) Kurdové, podnécovani Teherd-
nem, zintenzivnili partyzanské aktivity proti
irdcké armadé, coz opét zaplatily svymi Zivo-
ty tisice kurdskych civilisti obzvlasté v ko-
necné fazi valky. Sadddm Husajn totiZ n€ko-
likrat nevahal pouzit i chemickych zbrani,
které byly nasazeny proti desitkdm kurd-
skych vesnic. To v§ak opét jen posililo zoufa-
1€ odhodlani Kurdd. V roce 1984 se k irdc-
kym Kurdim pfidali i Kurdové turecti —
ozbrojené oddily Kurdské strany pracujicich
(PKK) Abdullaha Ocalana, které az do jeho
zajeti tureckymi bezpecnostnimi sluZzbami
v unoru 1999 svidély s tureckou armddou
v jihovychodnich oblastech zemé prudké bo-
je. Jak se vSak ukazalo, teroristicko-diverzni
metody boje PKK jak proti tureckym voj-
skiim, tak nezfidka i vii¢i udajnym kolabo-
rantim z fad mistntho kurdského obyvatel-
stva se nesetkaly s masovou pfizni tureckych
Kurdi a kolem Ocalana se nesjednotili turec-
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ti Kurdové, jako tomu bylo u irdckych Kurdi
a legendarntho Mustafy Barzaniho. Mnohem
vétsim piinosem patnéctileté ¢innosti PKK se
ale stala skute¢nost, Ze o osudu Kurda se ve
svété zacalo diskutovat a idea kurdské suve-
renity se stala viidéi myslenkou kurdské dia-
spory a liberdlné smyslejici vefejnosti na ce-
lém svété a také poskytla atraktivni néstroj
zejména vladdm a jednotlivym politikiim usi-
lujicim o oslabeni moci Turecka (pievazné
v Recku, Syrii, SSSR, posléze v Arménii,
Rusku a v jinych zemich).

»Svobodny Kurdistan“ (1992 - ?)

Spojenecka operace Poustni boure v Irdku
(1991) se stala dalsi pfileZitosti pro irdcké
Kurdy, aby upevnili své pozice v boji proti ne-
ndvidénému Sadddmovu reZimu. Spojené sta-
ty a Velka Briténie (na rozdil od jejich krvavé
neutrality za $fitského povstdni proti sunnit-
skému Bagdadu v jiznim Irdku ve stejné dobé,
které stalo Zivoty tisict §fitl zmasakrovanych
irdckymi oddily zvlaStniho nasazeni) se prece
po urcitém vahani rozhodly postavit na stranu
Kurdd. Trestna vyprava Bagdadu ovsem méla
dost ¢asu na to, aby zattocila na jizni kurdské
oblasti a obsadila jen vSechna duleZitd severo-
irdckd mésta. Na palmilionu Kurdl tak mu-
selo uprchnout pred postupujici pravidelnou
armadou, prevazné do Turecka, odkud pak de-
setitisice pokracovaly v trnité cesté za $tast-
nym Zivotem v evropskych zemich a v Ame-
rice. Zahy vsak byl na dvou tietindch severo-
irdckého izemi obydleného z vetsi ¢asti Kurdy
a za pifimé pomoci USA a Velké Britdnie vy-
tvofen tzv. Svobodny Kurdistan (1992), kde
byla vyhldSena bezletova zéna pro irdcké le-
tectvo, i kdyZ jak Mosul, tak Kirkik a Irbil
stale zistdvaly v rukou arabskych ozbrojencti
¢i pfimo irdcké armddy. TrebaZe Svobodny
Kurdistan se jevil jako de facto mandatni tze-
mi Washingtonu a Londyna (vesSkery udstup
spojencil z oblasti by zcela jisté privodil jak
lokélni arabsko-kurdské krveproliti, tak ma-
sivni titok ze strany objektivné mocnéjsi regu-
lérn{ irdcké armady s cilem vyporadat se jed-
nou provzdy s kurdskymi zrddci), v oblasti
byly vytvofeny organy samospravy, vlastni
ozbrojené formace (peSmer, pl.- peSmerge, —
jdouci na smrt), zacala se utvaret média, atd.'®)

Jednoté v irdckém Kurdistanu vSak branil
kurdsky partikularismus. Od roku 1976, kdy
se od Demokratické strany Kurdistdnu od-
Stépil Vlastenecky svaz Kurdistdnu, vedeny
nejveétsim rivalem Barzdniho Dzaldlem Ta-
labdnim, se boj o moc neziidka vyostfoval,
a jakmile se hrozba z jihu zddla byt na tstu-
pu, doslo k vyfizovan{ 4¢ti mezi mistnimi
kmeny a vudci, jako za malé kurdsko-kurd-
ské vdlky v roce 1994. Tato skutecnost pak
znaéné oslabovala pozice Kurdl v jejich
spolené véci, nebof nepfitelé kurdské jed-
noty a nezdvislosti (zejména Turci a Arabo-
vé) toho nevahali vyuzit ve vlastni prospéch.

Otdzka, jak sjednotit irické Kurdy, se tak
stala no¢ni mlirou pro Americany, kteff sem
vysilali v 90. letech nespodet emisard, a zdd
se, ze prece jen dosdhli relativné sluSnych
vysledkt. V poslednich né€kolika letech je
totiz patrné, Ze soupefici kurdské frakce
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znaéné sbliZily své postoje (Demokratickd
strana Kurdistinu syna zesnulého Mustafy
Masuida Barzédniho, Vlastenecky svaz Kur-
distanu Dzaléla Talabdniho jsou v podstaté
identickymi stranami se stejnou socidlnéde-
mokratickou orientaci a strategickymi cili,
rozdily tvofi jen osobni animozita stranic-
kych vidct a rozdilnd kmenova zdkladna
volicii), a Ze tedy je moc ve Svobodném
Kurdistdnu (alespoil v souCasné fazi kurd-
ské suverenity) $tastné rozd€lena.

Turecka nespokojenost

Vyvoj v tureckém podbrisku se neza-
mlouva politikim z Ankary, o ¢emzZ jsme jiZ
méli moZnost se pfesvédcit. Obava z vytvo-
feni nezavislého C¢i fakticky nezdvislého
kurdského stitu jizné od vlastnich hranic
totiz pfiméla turecké poslance, aby ve dvou
hlasovénich po sob& odmitli naléhavé pros-
by Washingtonu, aby bylo 60 000 americ-
kych vojdkd umoznéno zaitolit na Irdk
z tureckého tzemi. (Souhlas byl poskytnut
pouze k pouziti vzdusného prostoru repub-
liky nevojenskymi americkymi letadly.)
Rozhodnuti tureckych poslanct navic pfi-
pravilo koalici o moZnost soustiedéného
utoku na Bagddd z krat§iho i snadnéj$tho
severniho sméru. Jelikoz bylo v dané€ situa-
ci neredlné vytvofit ttoku schopnou arméddu
vysazenim desetitisicovych vysadku, muse-
li se Americané v severnim Irdku spoléhat
predevsim na kurdské pesmerge. Turci totiz
docela logicky pripoustéji, Zze by washing-
tonsti stratégové v ramci politiky oslabeni
Irdku byli ochotni uvazovat o (fakticky) ne-
zdvislém ¢i vyrazné autonomnim statutu
irdckého Kurdistanu. Je zfejmé, Zze Kurdové
ziskali ponauceni z minulé vilky a nebudou
ochotni bez vyslovné podpory spojenci ris-
kovat odvetu Arabl, k emuZ by v piipa-
dé opétovného ndvratu severniho Irdku pod
jurisdikci Bagdadu dfive ¢i pozdéji doslo.
Tato perspektiva by ovSem piedstavovala
bezprostiedni hrozbu bezpecnosti a jednoté
Turecka, nebot’ by zcela zifejmé posilila se-
paratistické aspirace vlastni kurdské men-
Siny. Odmitnutim amerického navrhu vsak
pfi§la Ankara o ddajny pfislib 30 miliard
dolar od Washingtonu, které by jinak pred-
stavovaly Zadouci piinos pro stagnujici tu-
reckou ekonomiku. Turci se navic docela
logicky obdavaji, Ze by v pripadé vytvoreni
nezavislého Kurdistdnu ziskali Ameri¢ané
ndstroj Gc¢inného natlaku na Turecko, ale
perspektivné moznd i na Irdn i Syrii, kde

Koncem bfezna pies opakovand popirani
oficidlni Ankara nakonec pfiznala, Ze spe-
cidlni prizkumny oddil turecké armady pre-
krocil irdckou hranici. Turecky premiér Re-
cep Tayyip Erdogan po né&kolika tydnech,
jimZ pfedchézela i navstéva amerického mi-
nistra zahrani¢i Colina Powella a nervézn{
konzultace s tureckymi kolegy, varoval, Ze
v piipadé dislokace kurdskych ozbrojenych
formaci v Mosulu a Kirkiku by si Ankara
nechala prdvo zaitocit na tyto strategické
oblasti — vZdyf kontrola nad ropnymi loZis-
ky v Mosulu a Kirkiku, kde se dobyvala mi-
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nimdlné tfetina irdcké ropy, je klicova pro
budoucnost vznikajicitho kurdského statu.
I kdyzZ tureckd armédda v prubéhu 90. let né-
kolikrat zasdhla do severniho Irdku, kde se
nachézely vojenské zakladny PKK, od po-
loviny 90. let se navic severné¢ od Mosulu
nachdzi asi desetitisicovd jednotka turecké
armady, Kurdové dirazné pohrozili, Ze prfi-
padnd invaze regulérni turecké armady nara-
zi na jejich ozbrojeny odpor. Posléze ov§em
Ameri¢ané, ktefi rovnéz varovali turecké
spojence z NATO pred invazi (prezident
Bush prohlésil: Velmi jasné Turkiim ddvdme
najevo, aby nezasahovali do severniho Ird-
ku), museli v poloviné dubna presvédcovat
Kurdy, aby se urychlené stahli z pravé doby-
tych mést Kirkiiku a Mosulu.'")

Perspektivy kurdské nezavislosti:
Mezi USA, Tureckem, Iranem a Araby

Osud irackych Kurdu tak bude do znacné
miry zéleZet na tom, jakym zptisobem si bu-
dou Americané pocinat s irdckym dédic-
tvim. Rozhodnou-li se ve Washingtonu pro
faktické rozdéleni Iraku, af jiZz pod zdmin-
kou vytvofeni (kon)federativniho stitu, za-
hrnujiciho $iistké Araby v jiznich oblastech,
sunnitské Araby ve stiedu zemé a Kurdy na
severu (coZ se zatim zdd byt nejpravdé-
podobnéjsi), budou se muset Kurdové delsi
dobu spoléhat na vojensko-politickou pri-
tomnost USA v zemi jako na zdruku proti
arabskému revansSismu. Neni totiZ jisté, Ze
by se pristi — jak se predpokladd — demo-
kraticky zvoleny (jisté je, Ze bude arabsky,
bud sunnitsky, nebo spiSe $iitsky) rezim
v Bagdadu nesoustiedil na dsili ve prospéch
sjednoceni irdcké arabské vlasti, a v tomto
pfipadé¢ by Kurdy cekala dalsi 1éta boje
s pocetnéjsim i motivovanym nepfitelem.
Pfitomnost vyrazné proamerické kurdské
autonomie v severnim Irdku se ale jevi jako
trumfovd karta Ameri¢and v jejich tradi¢ni
sttedovychodn{ politice bice a cukru, a sice
viaci problematickému Iranu, v posledni do-
bé ne prili§ vstiicnému Turecku, ale v men-
$i mife i Syrii (je zajimavé, Ze jak Syrii, tak
Irdn zafadil Washington do tzv. osy zla),
a proto lze i v ndvaznosti na celou fadu
neméné dilezitych nekurdskych faktord se
znacnou davkou jistoty ocekavat delsi i vy-
razn&js{ pfitomnost Spojenych statd v Irdku.

Nelze zapominat rovnéZ na skutecnost,
Ze dospéji-li v Ankare k zdvéru, Ze vyvoj
jizn€ od tureckych hranic pfimo ohrozuje
jednotu a bezpecnost Turecka, bude hrozba
invaze v regionu nejmocnéjsi turecké arma-
dy reélnd, af jiz to bude Turky stdt dalsi de-
setileti marného ¢ekdni na ¢lenstvi v Evrop-
ské unii nebo spiSe zhorSen{ vztahi s dosud
klicovym spojencem — Spojenymi stity
a dalsi zna¢né ekonomické a geopolitické
obéti. V této souvislosti nutno poznamenat,
Ze dubnové stazeni pesmerge z Kirkiku
a Mosulu zahy po jejich obsazen{ 1ze vni-
mat spiSe jako formdlni gesto usmifeni
s Ankarou. V pfipad€ potieby totiz nebude
veétsi problém za pdr hodin vrétit kurdské
bojivky do téchto mést, navic samotni je-

¢ Xz

jich obyvatelé, z prevazné Casti Kurdové, se
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mohou chopit svych kala$nikovii a automa-
ticky se stat pesmerge.

Nezbytnost kompromisu:
Kurdsko-turkmenska federace
realnosti?

Jak za téchto situaci obvykle plati, nezbyva
jiné feSeni nezZ kompromisni. Zde se sama na-
bizi perspektiva vytvoreni kurdsko-turkmen-
ské federace, jejiz bezpecnost by zarucovalo
jak Turecko, tak Spojené stty. Pfipomenime,
Ze se tato moznost podrobné&ji probirala
v loiiském dubnovém C¢isle Mezindrodni
politiky, tedy rok pred spojeneckou invazi.
Pravé v prvni poloviné loniského roku totiz
probihaly prisné tajné konzultace mezi Was-
hingtonem a Ankarou a z mala informaci, kte-
ré se dostaly ven z diplomatickych kulodr, se
dalo soudit, Ze by Turci v podstaté byli ochot-
ni odstoupit od ptivodniho rezolutniho odmi-
tani odpojeni severnich provincif Iraku vymeé-
nou za turkmenizaci a naslednou turkizaci
irického Kurdistanu. Pokud se tedy v Turecku
vyslovné mluvi o kurdsko-turkmenské fede-
raci — tedy se zastoupenim protureckych
Turkmenii a za ucasti tureckému stdtu vicemé-
né priznivé naklonéné Demokratické strany
Kurdistdanu Masiida Barzdniho — pFirozené se
predpoklddd, Ze zastoupeni Turkmenii i Kurdii
v koncipované federaci bude 50:50, i kdyZ je
Turkmenii v soucasném Irdku i vzhledem
k stalym emigracim do Turecka asi pétkrdt
méné neZ Kurdii.'?) Tento piipadny dtvar,
v neposledn{ fad€ tedy jeho ekonomicka za-
kladna — ropnd pole Mosulu a Kurkiku, by
mél byt podroben piimé kontrole Ankary, kte-
rd by tak mohla ziskat permanentni carte
blanche pro korekturu podoby a konkrétni po-
litiky nového stdtu.'?)

O
21. dubna 2003

arslanlik@yahoo.com
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V minulém c¢lanku na téma kontroly
obchodu se zbranémi jsem se zameéil
na téma nesouladu oficialné povole-
nych vyvozii zbrani z Ceské republiky
se standardy Evropské unie. V tomto
c¢lanku se chci vénovat dalSimu za-
vaznému aspektu obchodu se zbrané-
mi - jejich nelegalnimu vyvozu.

Ziskavani informaci o tomto druhu ex-
portu je pochopitelné extrémné obtizZné.
V tomto ¢ldanku tedy neptjde ani tak o de-
tailni popis ¢i odhaleni novych konkrétnich
pfipadd takové krimindln{ ¢innosti, ale spi-
Se o popsani prostiedi, nékterych mechanis-
mi a technik, které pachatelé vyuzivaji,
a poukdzdni na nedostatky soucasnych kon-
trolnich mechanismt, jeZ takové chovani
umoZziuji.

Nejcastéji je pfedmétem pozornosti mé-
dif i represivnich sloZek Cerny trh se zbra-
némi, ktery se odehrdvd piimo v Ceské
republice. Jednd se predev§im o ilegdlni
produkci zbrani a jejich zcela nelegélni pro-
dej, ve vétsiné piipadii do rukou podsvéti
v Ceské republice nebo v sousednich ze-
mich, pfedev§im v Némecku.

V poloviné dubna tohoto roku pfinesl na-
priklad denik MF Dnes informaci o boji
prazskych kriminalisti proti ilegdlnim dil-
nam na vyrobu zbrani a puSek na Uhersko-
brodsku. V okoli Ceské zbrojovky zde poli-
cie odhalila nejméné sedm ilegélnich dilen,
ve kterych se ze zbrani nebo jejich Casti vy-
nasenych ze Zbrojovky kompletovaly pisto-
le, pusky a samopaly pro ¢erny trh.")

Nedlouho pifedtim stejny denik informo-
val o jednom z nejvétSich ilegdlnich trhii
v Ceské republice, ktery vyuzivaji prekup-
nici ilegdln€ vyrobenych nebo upravenych
(vypilovand vyrobni ¢isla, opatfeni tlumi-
&em) zbrani.?)

Ve stejné dobé média pfinesla zpravu
o policejnim zdsahu proti mezinarodni sku-
piné vyrobcu, paserdkd a prekupniki zbra-
ni, ktefi podle odhadi policie vyrobili
a prodali nejméné stovky kusd rucnich
zbrani ¢lenim podsvéti. Udajné znehodno-
cené zbrané nakupovali v Madarsku, na
Slovensku je upravovali a paSovali pak do
Ceské republiky.?)

Tyto pripady maji nékolik spolecnych ry-
sti: zbrang jsou ureny pievazné pro mistni
trh nebo trhy sousednich zemi, jsou vyrabé-
ny ze ,,znehodnocenych* zbrani nebo kom-
pletovany ze soucdsti zbrani pochdzejicich
od oficidlnich vyrobcu, jsou riznym zpi-
sobem ,,podomdacku‘ upravovany, jedna se
o prodeje v fadech desitek, stovek kusa. P¥i-
pady maji i nékteré dalsi spolecné charak-
teristiky: usvédceni pachatelé jsou Casto
odsuzovani ke smé$nym trestim (napf. pa-
chatelé jednoho z uherskobrodskych piipa-
di byli odsouzeni k podminénym trestim
mirné presahujicim jeden rok) a jsou po-
mérné perzistentni (policejni vySetfovani
v okoli Ceské zbrojovky probiha minimalné
od roku 1995, bustéhradska burza je svymi
obchody také vyhldSend celd 1éta). Nebez-
pecny je tento druh obchodu zejména z hle-
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diska vnitin{ bezpecnosti zeme a z hlediska
vnitini bezpec¢nosti sousednich zemi. Do
obéhu v krimindlnim prostiedi se totiZ do-
stavaji zbrang, jejichZ plvod lze téZko vy-
sledovat. V poslednich letech se rovnéZ pfi-
pojuje riziko zneuziti téchto zbrani
teroristickymi skupinami.

Z hlediska mezindrodni bezpecnosti
i z hlediska rozsahu nelegédlnich obchodii
jsou vsak vétsim rizikem jiné zplsoby poru-
Sovani zdkonu souvisejici s obchody se zbra-
némi. Podstatou téchto nezdkonnych praktik
je, Ze obvykle zacinaji jako legdlni obchody.

Jednu z moZnych taktik paSerdkt zbran{
Ize oznacit jako zcivilnéni. Zde se obchod-
nici uchyluji v zdsadé ke dvéma druhum
podvodd. Na jejich pocatku muze stat pro-
dej piebyte¢ného vojenského materidlu ne-
bo zbran{ z n&kterych ozbrojenych slozek.*)
Proddvany materidl miZe byt oznacen jako
nepouZitelny nebo je urcen ke znehodnoce-
ni. Tento materidl pak firmy bez licen¢niho
fizeni vyvazeji jakoZto civilni materidl (od-
pad, nahradni soucéstky ap.). Pfitom zneu-
Zivaji neznalosti celnich orgdnd, které ze-
jména pri vyvozu nékterych dili nejsou bez
posouzeni znalcem schopny odhalit, Ze jde
o vojensky materidl, nebo podobnost az vi-
zudlni totoZnosti dild, nebo jejich praktické
zaménitelnosti.>)

Dalsi metodou ,,zcivilnéni* ru¢nich a leh-
kych zbrani je prodej tzv. sportovnich a lovec-
kych zbrani. Na tyto druhy zbran{ se vztahuji
podstatné mensi omezeni tykajici se vyvozu
a licen¢niho fizenf neZ na zbrané ,,vojenské*.
Jest€ v minulém roce, neZ byly piijaty noveli-
zace nékolika zdkont tykajicich se zbrani a je-
jich obchodovani, pfitom nebyly v celnich sa-
zebnicich taxativné vymezeny pojmy
vojenska zbran a materidl. Urceni povahy to-
ho, s ¢im vlastné obchoduji, zaviselo mnohdy
na liboviili samotného obchodnika.®)

Pokud se firmdm nepodaii vojensky ma-
teridl takto ,,zcivilnit®, pfichdzeji v tdvahu
dalsf metody. Jednou z nich je vyvoz a pro-
dej vétstho mnoZstvi zbrani, nez jaky je
uveden v licen¢nim povoleni, jehoz je firma
drzitelem. Pfi tom pravdépodobné dochazi
ke korupci stdtnich dfedniki.”) Dalsi moz-
nosti je pak ptimo falSovan{ piislusnych vy-
voznich dokladi a dokumentt.

NejcastéjSim trikem je ale zfejmé re-
export. K této praktice by se daly zaradit
i nékteré z medidlné znaméjSich piipadi
z uplynulych let. Na riziko reexportt upo-
zornuji také zpravy bezpeCnostnich slu-
7eb.®) Jak se piislusné operace provadgji,
napovida piipad vyvozu letadel do KLDR
ceskou firmou Agroplast.

Pocatkem roku 1999 podepsala Ceska fir-
ma Agroplast s kaza§skou firmou Metalist
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smlouvu na zakoupeni 40 vojenskych letadel
MiG-21. Stroje patfily ministerstvu obrany
republiky Kazachstan. Pfepravcem nakladu
byla ruska firma Poljot. Dne 19. bfezna 1999
odletél ndkladni letoun Ruslan s Sesti migy
na palubé z kazas$ské Almaty smérem na Ba-
ku. Podle vysledk Setfeni byla cilovou zemi
Severni Korea. Jesté téhoz dne byl nakladn{
letoun Ruslan s Sesti rozebranymi migy na
palubé a vSemi pasazéry zadrZen azerbaj-
dzanskymi celniky v Baku, kde doplioval
palivo. Pfi prohlidce bylo zjisténo, Ze v Rus-
lanu neni primyslovy materiél, ale zcela bo-
jeschopné stroje, vybavené novymi raketni-
cemi, kandny atd. a s 16 Cernymi pasazéry.
V privodnich dokumentech byla fada ne-
shod, posddka ndhle zménila cilové letiSté
z Bratislavy na Pchjongjang. AzerbajdZzan-
ské tajné sluzby vyslechly zadrZené, mezi ni-
miz byl obfan CR, predseda firmy Agroplast
Zbynék Svejnoha. Po deseti dnech prijel do
Baku moskevsky starosta Jurij Luzkov a po-
sddku po jednani s azerbajdzanskym prezi-
dentem Alijevem osvobodil. Migy byly vra-
ceny Kazachstdnu. V Cervnu 1999 obvinil
vySetfovatel krajského Ufradu vySetiovani
v Usti nad Labem Zbytika Svejnohu a Petra
Perni¢ku (majitele firmy Ag-

roplast) z trestného Cinu

porusovani pravidel

pfi obchodu s vo-

jenskym mate-

ridlem.”)
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V mnoha ohledech podobny piipad se
stal v dubnu 2001. Od toho piedeslého se
vSak podstatné li§i vysledkem. Ceské dfady
totiZ na tomto pifpad€ neshledaly nic nele-
gélniho. Co se tehdy vlastné stalo?

V dubnu 2001 bulharské celni orgdny za-
drzely ukrajinské ndkladni letadlo IljuSin
IL-76 naloZené 30 tunami &eskych zbrani')
kvili podezfeni, Ze zbrané budou dodiny
do Eritreje, na niZ se tehdy vztahovalo
zbrojni embargo OSN.!'") Mluvéi Minister-
stva obrany CR pozdéji prohlasil, Ze z4silka
zbrani je legdlni a Ze ceskému vyvozci, spo-
le¢nosti Thomas CZ, byla udélena vyvozni
licence po predloZeni dokladu o kone¢ném
uzitf od gruzinského ministerstva zahranici,
v némZ se uvadi, Ze kone¢nym mistem
ur¢eni bude Gruzie. Bulharské organy se
ovSem rozhodly vysSetfit, pro¢ pilot a posad-
ka zménili letovy pldn z letiSt€ Aspara
v Gruzii na letiS§t¢ Asmara v Eritreji s na-
kladem, ktery poruSuje zbrojni embargo
OSN.'?) Po uzavieni vySetiovani byl naklad
6. cervna 2001 uvolnén pro doddvku do
Gruzie bez vysvétleni hldSenych nesrovna-
losti mezi zbranémi s povolenim pro prode;j
a skute¢nym nékladem.'3)

Reexport zbrani muze byt pochopitelné
proveden celou fadou zplsobt, ne jen vyse
uvedenymi. V zdsad€ vSak spoléhd na fakt,
Ze nenf dusledné provddéna kontrola toho,
zda oficidlni ndkupce uvedeny firmou v tzv.
certifikdtu kone¢ného uZivatele je skutené
tim, kdo zbrané obdrz{ a také si je ponechd.
Nedostate¢nd kontrola uvadénych konec-
nych uZivate-
1t pak

A
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v praxi znamend, Ze vlastn€ nikdo nemtize
se zdrukou fici, v ¢ich rukou zbrané konci
a zda se nedostdvaji do krizovych zemt, sti-
ti pod mezinarodnimi embargy nebo tieba
do rukou teroristi.

Celkovy objem vyvezenych zbrani, stfe-
liva a jeho soucdsti se podle oficidlnich
statistik v lofiském roce priblizil hodnoté
2,5 miliardy korun.'#) Jakd &4st tohoto obje-
mu obchodu porusila néktera zdkonna usta-
noveni, je t€zko fici. Nekdejsi naméstek
ministra vnitra Petr Ibl vSak v roce 2001 od-
hadl, Ze priblizné 10 procent z 50 ¢i 60 Ces-
kych firem, které se zabyvaji obchodem
se zbranémi, se néjakym zpisobem tcastni
pochybnych obchodu. Ibl vyjadfil nazor, Ze
vétsina firem, které tvoii téchto 10 procent,
si plné uvédomuje kone¢né misto urleni je-
jich zboZi a je zkorumpovéna.'d)

S timto odhadem zapojeni ceskych ob-
chodnikti se zbranémi do nelegdlnich ob-
chodii vSak kontrastuje vysledek provérky
provedené v rdmci loni pfijatého Narod-
niho akéniho pldnu boje proti terorismu.
Odbornd meziresortni pracovni skupina
v gesci Ministerstva priimyslu a obchodu
CR, zaméfend na zvySeni kontrolni ¢innos-
ti v oblasti zahrani¢niho obchodu s vojen-
skym materidlem, tdajné provéfila celkem
132 pravnické osoby, pficemz pouze v jed-
nom piipadé byl dén, z divodu trestniho
stthan{ Clena statutdrniho orgénu a spolu-
vlastnikl spolecnosti, podnét k zahdjeni
spravniho fizeni o odnéti povoleni k pro-
vadéni zahrani¢niho obchodu s vojenskym
materidlem.'®)

Takovy vysledek provérky se da vysvétlit
asi jen tfemi zpisoby. Za prvé je mozné, Ze
se CeSti obchodnici se zbranémi v posled-
nich letech vyrazné polepsili. Druhou moz-
nosti je, Ze se bezpeCnostni slozky v od-
hadech a zpravédch o rizicich nezdkonnych
obchodt se zbranémi az do lofiského roku
mylily. Tfeti moZnosti pak bohuZzel je, Ze
provérka nesla prili§ do hloubky.

Je samoziejmé zcela zdsadni, do jaké
miry v Ceské republice funguji (nebo ne-
funguji) kontrolni orgdny urcené ke kon-
trole obchodu se zbranémi. Jedna se pre-
dev§im o Cinnost a soucinnost Licenéni
sprdvy Ministerstva priimyslu a obchodu,
Celni spravy, Policie CR, ministerstva vnit-
ra a bezpecnostnich sluZeb. Jde o to, do ja-
ké miry tyto instituce mezi sebou sdileji in-
formace o nelegdlnich obchodech a jejich
pachatelich, pfipadné o pokusech o toto
jednani, a do jaké miry z téchto informaci
také vyvozuji zavéry. Zatim se spise zd4, Ze
se v piistupu k obchodniklim spokojuji spi-
Se s velmi mirnym a alibistickym pfistu-
pem. Povolovani k obchodovani se odebira
jen na zédkladé prokdzaného poruSeni zdko-
na. Tento pfistup vede pfi nedostatecné
funkcnosti ¢eskych orgdnti ¢innych v trest-
nim fizeni k tomu, Ze licence mohou vy-
uzivat i firmy, které jsou mezindrodné
vyhldSené svymi skandély a pokusy o nele-
gdlni vyvozy. Urady pfitom jakoby zapo-
minaji na to, Ze na udé€leni licence od statu
nemaji nedtivéryhodné firmy Zadny pravni
ndrok.
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Pro praxi kontroln{ ¢innosti stitu je pocho-
piteln¢ dalezity i jeji legislativni rdmec. Zde
doslo v posledni dobé k né€kolika posuntim.
Otédzkou vSak zistdvd, do jaké miry doka-
7e novd legislativa,'”) pfipravovand v ramci
zostfeni pravidel pro obchodovani se zbrané-
mi, opravdu v budoucnu zabranit pasovani
zbrani do krizovych oblasti svéta, porusovani
mezinarodnich embarg a doddvkam zbrani
teroristim. A také, jak rychle si obchodnici
dokazi pripadné vymyslet nové zptisoby po-
ruSovani ¢i obchdzeni téchto zdkond.

O
filip.pospisil@pinf.cz

1) Radek Kedron: Kraj zasv&ceny obchodiim se
zbranémi, Mlada fronta Dnes, 19. 4. 2003.

%) Radek Kedroni: Shénite samopal? Zkuste burzu
u Kladna, Mlada fronta Dnes, 2. 4. 2003.

3) Jaroslav Fikar: Kriminalisté rozpra3ili zbrojai-
sky gang, Blesk, 3. 4. 2003.

4) Napt. jen z prebyte¢nych zdsob MO bylo v le-
tech 1993-2002 vyfazeno a proddno na 94 200 kust
ruénich a lehkych zbrani, 412 tankd, 130 bojovych
vozidel a 115 raketometd a dé€l. Sdéleni odboru vzta-
hit s vefejnosti MO CR ze dne 3. 10. 2002.

%) Vyroénf zprava BIS za rok 2000.

) Nérodni akéni pldn boje proti terorismu, schvé-
leny vladou Ceské republiky 10. dubna 2002.

7y Zpréva o situaci v oblasti vefejného porddku
a vnitini bezpetnosti na tizemi Ceské republiky v ro-
ce 2001, MV CR.

8) Vyroéni zpréva BIS za rok 1998 a 1999.

%) Petra Prochdzkovd, Martin Mrnka: Cesk4 firma
chtéla pasovat desitky vyzbrojenych migd. Paserdky
zbrani z Liberce zachranil v Baku moskevsky staros-
ta Luzkov, LN,13. ¢ervence 1999.

19) Podle gruzinskych ifadii a deského vyvozce
Thomas CZ obsahovala zdsilka pouze houfnice,
ov§em Ceské deniky uvedly, Ze na palubé letadla byl
nalezen ndklad Ceskych samopalt Kalasnikov, ktery
v seznamu chybgl.

1) CTK, 17:43 GMT, 1. kvétna 2001; 14:04 GMT,
2. kvétna 2001; ,,Bulgaria impounds Ukrainian plane
loaded with arms®, 29. dubna 2001, www.cnn.com/
world.

12) Letadlo s ndkladem nasledné dostalo povoleni
k letu do Gruzie. 12. z&¥ 2001 Policie CR oznamila,
Ze vySetfovani o vyvozni transakci, v niZ byla jednou
ze stran Ceskd spolecnost Thomas CZ, bylo uzavieno
a Ze nebylo zjisténo zadné poruseni pravnich predpi-
sti, které v Ceské republice upravuji zahrani¢ni ob-
chod se zbranémi.

13) Human Rights Watch Report 2000, www.hrw.
org/wr2k2/europe8.html.

4) Podle tdaji Celni sprdvy, http://web.cs.
mfcr.cz/

15) , Cesky tifednik hovoil o vySetiovani nezakon-
nych obchodi ¢eskych firem se zbranémi*, Prdvo (in-
ternetova verze), 9. listopadu 2001, zdroj: David Isen-
berg’s Weapons Trade Observer.

19) Odpovéd na dotaz Mgr. Filipa PospiSila (ze dne
22. kvétna 2003), vztahujici se k problematice kon-
troly vyvozl a dovozl vojenskych zbrani a vybavent,
civilnich zbranf a zboZi a technologii dvojiho pouZziti,
tak, jak je zakotvena v dokumentu Ndrodni akéni pldn
boje proti terorismu, MV CR.

17) Z&kon &. 119/2002 Sb. (zdkon o zbranich), plat-
ny od 1. 1. 2003, a jeho novela, kterd ma vstoupit
v platnost 1. 1. 2004, k zdkonu se vztahujici vyhldsky
MV CR, zékon & 310/2002 Sb. (o ochrang utajo-
vanych skutecnosti), novela zdkona ¢. 38/1994 Sb.
(o zahrani¢nim obchodu s vojenskym materidlem)
a zdkona €. 455/1991 Sb. (Zivnostensky zakon).

V souvislosti s vojenskou intervenci USA
v Iraku se rozpoutala vasniva debata ty-
kajici se jeji divodnosti a jejich dusled-
ki pro region a pro mezinarodni vzta-
hy viibec. Je-li diskutovana otazka jejiho
souladu s mezinarodnim pravem, spoko-
ji se odpovéd zpravidla s prostym kon-
statovanim, Ze ke kazdému uziti sily
v mezinarodnich vztazich je potfeba sou-
hlasu Rady bezpecnosti OSN. Mezina-
rodni pravo ale v poslednim desetileti
prochazi bourlivym vyvojem; jakkoliv se
domnivam, ze autorizace Rady bezpe¢-
nosti je k vojenskému zasahu stale
nezbytna, zaslouzi si tento problém du-
kladnéjsi analyzu, ktera by zohlednila
i soucasny vyvoj v doktrinach humani-
tarni intervence, sebeobrany a ,,ml¢ky“
daného zmocnéni Radou bezpecnosti.

Soucasné mezinarodni pravo

Jadrem dne$niho mezindrodniho préva je
bezesporu Charta Spojenych nédrodd (Char-
ta)!). Zavazky, které ukladd svym signatd-
fim, de facto tedy vSem statim, nelze zad-
nym zpusobem obejit — Charta pfedevSim
sama stanovi, Ze ji zaloZené zdvazky maji
prednost pred jakymikoli jinymi zdvazky
podle jinych mezindrodnich smluv (¢l. 103).
Krom toho, nékteré jeji ¢asti jsou obecné po-
vazovény za soucdst ius cogens, tedy soubo-
ru norem mezindrodniho priva, které jsou
pfijimdny a uzndvany mezindrodnim spole-
Censtvim sttt jako celkem za normy, od
nichZ neni dovoleno se Zidnym zptisobem
a za zadnych okolnosti odchylit.?) Za tako-
Vou normu jsou povazovana i ta ustanoveni
Charty, kterd zakazuji uZit{ sily.

Charta jednoznacéné stanovi, Ze ,,vsichni
Clenové se vystithaji ve svych mezindrodnich
stycich hrozby ndsilim neb pouZiti ndsili..."
(¢l. 2(4)). Z tohoto pravidla jsou stanoveny
pouze dvé vyjimky?), a to:

o pfirozené pravo na sebeobranu proti
ozbrojenému ttoku (¢l. 51) a

» akce, kterou podnika Rada bezpecnosti,
aby byl zachovéan nebo obnoven mezinarod-
ni mir a bezpecnost (¢l. 42).

V souvislosti s ristem vyznamu, ktery je
v mezindrodnich vztazich ptikladdn ochrané
zakladnich lidskych prav, je nékdy uvadéna
jesté teti vyjimka ze zdkazu uZiti sily, tzv.
humanitarni intervence.

Tyto vyjimky budou rozebrany v nasledu-
jicich kapitolach.

Mandat Rady bezpecnosti

1. Role Rady bezpecnosti a jeji vyvoj

Rada bezpec¢nosti nese zdkladni odpovéd-
nost za zachovani miru a bezpecnosti ve své-
t& (Cl. 24(1)). Charta ji k tomu ve své VII. ka-
pitole — Akce p¥i ohroZeni miru, poruseni
miru a ¢inech ito¢nych — dava rozséhlé pra-
vomoci. Vyhradné Rada bezpecnosti je
oprdvnéna posoudit, zda k ohroZen{ nebo po-
ruSeni miru anebo k tdto¢nému ¢inu vibec
doslo (¢l. 39). Soucasné ma rozhodnout
o opatfenich vedoucich k zachovani nebo
obnoveni miru a mezindrodni bezpecnosti.
Témito opatfenimi muze byt i akce podnik-
nutd ndmornimi, leteckymi nebo pozemnimi
silami (€l. 42), tedy ozbrojend intervence.
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Ozbrojena intervence
a mezinarodni

pravo

Charta ptedpokladd, Ze ozbrojenou inter-
venci povede a provede sama Rada bezpec-
nosti (zejména ¢l. 43—47), piipadné Ze k to-
mu povéti zvlastni mezindrodni organizaci
(€l. 53).%) V piipad€ Operace Poustni bouie
(1991) vsak Rada bezpecnosti pfijala odliSny
model: ve své rezoluci’) zmocnila viechny
staty, aby k prosazeni pfedchozich rezoluci
RB pouZily vsech nezbytnych prostiedkiiS).
Tato eufemistickd formulace je nyni vSe-
obecné vyklddédna tak, Ze Rada bezpecnosti
zmoctiuje ad hoc vytvofenou koalici stitd
(,,coalition of the willing states*) k ozbroje-
né intervenci.

V nésledujicich letech byl uZ vyuZivdn
pouze tento model — Rada bezpecnosti ozna-
¢ila urcitou situaci jako hrozbu pro mezina-
rodni mir a bezpe¢nost a vyzvala k jeji na-
pravé; nebyla-li tato hrozba ve stanoveném
terminu odstranéna, zmocnila Rada c¢leny
OSN, aby ji odstranili sami, za uZiti v§ech
nezbytnych prostiedkt. Uréitd skupina stitd
pak provedla ozbrojeny zdsah.”)

Ackoliv Charta takovy postup vyslovné
nepfedvidd (a Rada bezpec¢nosti ve svych re-
zolucich pouze vigné odkazuje na VII. kapi-
tolu,?) je uZiti sily za t&chto okolnosti svéto-
vym spoleCenstvim bez vyhrad piijiméno,
a stalo se tedy soucdsti norem mezinarodni-
ho préva.

2. Zmocnéni dané ,,micky*

Mandét dany Radou bezpecnosti v piipa-
dé Operace Poustni boute vSak nebyl prost
problémi: Rada predevsim nestanovila zad-
né limity, ve kterych maji byt ,,vSechny ne-
zbytné prostiedky“ uplatnény, ani jak daleko
do budoucna zmocnéni sah4.

Pravé ml¢ky danym zmocnénim (,.implied
authorization®) bylo ptivodné€ ospravedliio-
vano vytvofeni bezletovych zén v Irdku
a s tim spojené letecké akce, véetné rozsihlé
Operace Poustni liska (1998) a ndlett, na ja-
fe roku 2001. Piislusné rezoluce’) vyslovng
uziti ,,vS§ech nezbytnych prostfedkt“ nezmi-
novaly, pouze odkazovaly na rezoluce prede-
Sl€. Uziti sily v téchto pripadech se setkavalo
s ¢im dél vétsim odporem mezindrodniho
spolecenstvi, a skoncilo v zdsadé€ s podporou
vyluéné ze strany USA a Velké Britdnie; ta se
navic pozdéji teorie ,,ml¢ky* daného zmoc-
néni vzdala, a zaCala své akce zdivodiovat
jako humanitérn{ intervenci.')

Dal§im kontroverznim piikladem ,,ml¢-
ky* daného souhlasu je ozbrojend interven-
ce NATO v Kosovu (1999).'") P¥islusné re-
zoluce'?) pouze identifikuji ,,nebezpeti pro
mezinarodni mir a bezpecnost”, o zmoc-
néni k uziti ,,vSech nezbytnych prostfed-
ki v8ak mléi. Rovnéz tato akce byla sou-
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¢asné zduvodiiovana jako humanitarni inter-
vence.

Vyse zminéné piiklady ,,mlcky* daného
souhlasu zde neni moZno dostate¢né roze-
brat. Vzhledem k negativnim reakcim a pro-
testim, které v mezindrodnim spoleCenstvi
uziti sily bez vyslovného zmocnéni Radou
bezpecnosti vyvolalo, mi vSak nezbyva nez
dovodit, Ze ,,hleddni* mandatu Rady bezpec-
nosti za pomoci extenzivniho vykladu jejich
rezoluci soucasné mezindrodni pravo ne-
umoziuje, a ze tedy kazdé uziti sily, které by
bylo ,,ml¢ky“ danym souhlasem zdivodné-
no, zlstdvd porusenim mezinarodntho préva.

Sebeobrana

Druhou vyjimkou ze zakazu uZiti sily v me-
zindrodnich vztazich je pfirozené prdvo na
sebeobranu pied ozbrojenym ttokem (¢l. 51).
Novy vyznam dostalo toto ustanoveni po te-
roristickych utocich v USA 11. zéi{ 2001.

Tento utok pokladaly Spojené stity od po-
¢atku za vdleCny akt, ktery se setkal s téméf
vSeobecnym odsouzenim. Spojenym statim
se dostalo Siroké podpory mezindrodniho
spolecenstvi. Rada bezpecnosti v této sou-
vislosti vydala uZ 12. z&f{ rezoluci,'?) ve kte-
ré teroristické utoky jednomysln€ odsoudila.
Tato ani nésledujici rezoluce ale neobsa-
hovaly vyslovny mandét k ozbrojené inter-
venci — mezindrodn{ terorismus byl pouze
oznacen za hrozbu pro mezindrodni mir
a bezpec¢nost s tim, Ze Rada bezpecnosti je
rozhodnuta vSemi prostiedky s timto nebez-
pecim bojovat. Soucasné potvrdila pfirozené
pravo statd na sebeobranu.

Nasledna ozbrojena intervence v Afgha-
nistdnu se opirala prdvé o prdvo na sebe-
obranu: v dopise stdlého zastupce USA pii
OSN se uvadi,') Ze USA spolu s dal$imi
staty vyuZzivaji v souladu s ¢lankem 51 Char-
ty svého pfirozeného pridva na sebeobra-
nu v dusledku ozbrojenych utokl ze dne
11. zafi 2001. Rada bezpecnosti, a pozdéji
fada dalSich statd, jim znovu potvrdila pl-
nou podporu.

Na tomto piikladu je vidét posun, ktery
mezindrodni prdvo za deset let od Operace
Poustni boure prodélalo: v piipadé Irdku Ra-
da bezpec€nosti pfirozené pravo na sebeobra-
nu rovnéz potvrdila, vlastni vojensky zdsah
ale probéhl na zakladé zvlast udéleného, vy-
slovného zmocnéni Rady. Operace v Afghd-
nistdnu, svym rozsahem i svymi dusledky
znacné presahujici ramec, ve kterém se po-
dle tradi¢nich predstav md sebeobrana pohy-
bovat — zejména Ze nesmi sméfovat déle nez
k obnoveni stavu quod ante — probéhla jako
operace Cisté sebeobranna.

NEVIDITELNA VALKA

Tato skute¢nost by mohla v budoucnu vést
k situaci, Ze pravé sebeobrana proti ttokim
mezindrodniho terorismu by se stala hlavnim
zdtvodnénim ozbrojenych intervenci. Oba-
vam se, Ze takové zdtvodnéni rozsihlych
operaci by mohlo byt, uZ vzhledem k va-
gnosti pojmu ,,mezinarodni terorismus®,
zneuZivadno, a mohlo by vést k znatnému na-
ristu poCtu ozbrojenych intervenci, zjevné
nad rdmec mezi, které Charta svymi ustano-
venimi o sebeobrané predpoklddala.

V piipadé vojenského zdsahu v Irdku bez
vyslovného manditu Rady bezpecnosti se
Spojené staty prava na sebeobranu dovoldva-
ly. Vzhledem k odporu, ktery takovy zdsah
v mezindrodnim spolecenstvi vyvolal, by by-
lo zapotfebi precedent Afghdnistdnu znovu
revidovat.

Sebeobrana tak podle mého ndzoru zusta-
ne vyjime¢nym prostfedkem k ¢asem i roz-
sahem omezené bezprostiedni reakci na va-
le¢ny akt.

Humanitarni intervence

Pojem ,humanitarni intervence* Charta
neznd a jeho obsah je definovén jen doktri-
ndlné, obvykle jako uZiti sily proti stitu, kte-
ry zavaznym zpusobem porusuje zdkladni
préava svych obcand, pfipadné takovému po-
ruSovan{ prav nebrdni nebo branit neni scho-
pen,") jako vyjime&né feSeni kritické situa-
ce rozmérl humanitérni katastrofy, kterou za
danych podminek neni moZno fesit nendsil-
nymi prostfedky.

Nenasilné feSeni sport, zdkladni maxi-
ma mezindrodnich vztahd, se totiz v pfi-
padé humanitdrni intervence dostdvd do
rozporu s ochranou zdkladnich lidskych
préav,'®) jejichZ vyznam v poslednich dese-
tiletich neustéle narGstal. Objevuji se uz ar-
gumenty, Ze ochrana lidskych prav je po-
Zadavek natolik vyznamny, Ze je schopen
prolomit koncepci stitni suverenity, k jejiz
ochrané byl zdkaz uZiti sily formulovdn
a kterd byla po stalet{ zdkladnim pojmem
mezinarodniho prava.

JelikoZ Charta Zadnd specidlni ustanoveni
o humanitarni intervenci neobsahuje, je tfe-
ba ji posuzovat podle obecnych ustanoveni
o uziti sily v mezinarodnich vztazich, které
je, aZ na dvé vySe uvedené vyjimky, zak4dza-
no. JelikoZ se v pfipadé humanitarni inter-
vence zjevné nejednd o sebeobranu, byla by
mozné jen s manddatem Rady bezpecnosti.

V piikladech uvadénych vyse (bezletové
z6ny v Irdku a Kosovo) mandit Rady bez-
pecnosti dan nebyl, a moznost jeho pravné
relevantniho udéleni ,,mlcky* jsme jiZ zamit-
li (ackoliv se ho staty, které ozbrojené zdsahy
provadély, rovnéZ dovoldvaly). Argumentace
zG¢astnénych stitd se proto pohybovala v in-
tencich humanitarni intervence: ozbrojeného
zdsahu je tfeba v naléhavém zdjmu civilni-
ho obyvatelstva, jehoZ zdkladni lidska prava
jsou v masovém méfitku porusovdna a jemuZz
se zadnym jinym zpusobem nemiZe dostat
efektivni obrany.

Tato argumentace se v piipadé Kosova
setkala se silnou kritikou; vysledkem boufli-
vé debaty je prevlddajici ndzor, Ze tzv. hu-
manitdrni intervence samostatnym duvodem
k uziti sily neni.'7)
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Budouci ozbrojené intervence

Vzhledem k uvedenym skuteCnostem se
domnivdm, Ze pfes vSechen vyvoj, ke které-
mu v poslednim desetileti v mezinarodnich
vztazich doSlo, zastdva role OSN a zvlasté
Rady bezpecnosti neoslabena a Ze k prove-
deni ozbrojeného zdsahu je i naddle tieba
vyslovného mandétu Rady bezpecnosti, for-
mulovaného jako zmocnéni k uziti vSech
prostfedkt nezbytnych k odstranéni hrozby
pro svétovy mir a bezpecnost. Domnivam se,
Ze nedojde k dalSimu rozsifovani vykladu
priva na sebeobranu, a Ze sebeobrana zista-
ne zcela vyjimecnym, rozsahem omezenym
prostiedkem feSeni bezprostfedni krize.

Otézkou do dal§i debaty zistava, zda je
Rada bezpecnosti ve své soucasné podobé
schopna odpovédnosti, kterd je na ni takto
kladena, dostat. I v tomto svétle asi bude do-
chézet k formovan{ doktriny humanitarn{ in-
tervence, jeZ se eventudlné muZe v divod
pro uzitf sily vyvinout.

U

akade.mike @tiscali.cz

') Vyhl. MZV &. 30/1947 Sb. ze dne 16. ledna
1947 o Charté Spojenych nérodu a statutu Mezina-
rodniho soudniho dvora, sjednanych dne 26. Cerv-
na 1945 na konferenci Spojenych nirodd o mezi-
nérodni organizaci, konané v San Francisku.

2) Srovnej €l. 53 Videiiské imluvy o smluvnim
pravu.

%) Nebereme zde v potaz prekonand ustanoven{
¢lankd 53 a 107 Charty, ani teoretickou moZnost
souhlasu stdtu, proti némuz by mél zasah sméfovat.

4) V Evropé se za takovou organizaci povaZuje
OBSE.

%) SC Res. 678 (1990).

6) ,,Authorizes Member States ... to use all ne-
cessary means to uphold and implement resolution
660 (1990) and all subsequent relevant resolutions
and to restore peace and security in the area.*

7) Srovnej napf. situaci v Somdlsku (1992),
Rwandé (1994) nebo byvalé Jugoslavii.

#) ,Acting under Chapter VIL. ...

) Srovnej zejm. SC Res. 687 (1991), 688
(1991), 1154 (1999) a 1205 (1999).

10) Srovnej napt. Gray: From Unity to Polariza-
tion: International Law and the Use of Force
against Iraq, European Journal of International
Law (EJIL), Vol. 13 (2002) No. 1.

1) V podrobnostech napt. Cassese : Ex iniuria
ius oritur: Are We Moving towards International
Legitimation of Forcible Humanitarian Counter-
measures in the World Community? EJIL, Vol. 10,
No. 1; Kirsch: Legality, Morality, and the Dilemma
of Humanitarian Intervention after Kosovo. EJIL,
Vol. 13, No. 1; Simma: NATO, the UN and the Use
of Force : Legal Aspects. EJIL, vol. 10, No 1.

12) Srovnej zejm. SC Res. 1199 (1998), 1203
(1998) a 1244 (1999).

13) SC Res. 1368 (2001).

14) www.un.int/usa/s-2001-946.htm

15) Srovnej napt. Murphy: Humanitarian Inter-
vention. The United Nations in an Evolving World
Order. University of Pennsylvania, 1996, s. 11.

16) Charta sama oznacuje za cil Spojenych ndro-
di mimo jiné i ,,podporovdni a posilovdni iicty
k lidskym prdaviim a zdkladnim svoboddm* (Cl.
1(3)).

17y V podrobnostech srovnej napf. odkazy uve-
dené v pozndmce 10; NATO: Kosovo — one year on
— Achievement and Challenge. 2000, NATO; Krie-
ger (ed): The Kosovo Conflict and International
Law. An Analytic Documentation 1974—1999.
2001, Cambridge University Press, a dalsi.
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Francie -
po valce v Iraku

V souvislosti s valkou v Iraku se nebyvale vyhrotily rozdily mezi francouzsky-
mi a americkymi politiky — dokonce v takové mire, Zze se vazné zhorsily vzta-
hy mezi obéma zemémi. Dnes se ukazuje, Ze kazda strana se v nééem zmyli-

vzajemnych vztahii bude slozity. Nadale totiz pfetrvavaji zasadni neshody
v otazce, jak ¢elit hrozbé soucasného terorismu.

Rozdily v prioritach

Jiz pfi zérijovém jedndni v roce 2001 se
projevily prvni francouzsko-americké rozdi-
ly v pfistupu k boji proti terorismu. Prezi-
dent Chirac spolu s tehdejSim ministrem za-
hrani¢i Védrinem (PS — Socialisticka strana)
z4adal, aby se americkd odpovéd omezila je-
nom na Afghdnistdn a aby se nerozSifovala
na Syrii a Irak, o kterych se jiz 13. zaii 2001
zminioval vlivny ndméstek ministra obra-
ny Paul Wolfowitz. Na zéfijovém jedndni
ve Washingtonu se znovu potvrdila vaZnost
americko-francouzskych rozdilt v hodnoce-
ni priorit boje proti terorismu.

Oba francouzsti politikové pfi tomto jed-
nani zopakovali jednu ze zdkladnich tezi
francouzského piistupu k problematice sou-
¢asného globdlniho terorismu. Podle ni z4-
kladni pficina souc¢asného terorismu spociva
v palestinsko-izraelském konfliktu. Dokud
nebude konflikt vyfeSen, fikaji Francouzi,
nelze vymytit hrozbu terorismu. To je pravy
opak nahledu soucasné americké admini-
strativy, kterd je presvédCena, Ze blizkovy-
chodni konflikt je nikoli pfi¢inou, nybrz
vysledkem nendvistného a agresivniho pu-
sobeni fundamentalismu a terorismu. Z to-
ho pak vyplyva zavér, Ze nejprve je tfeba
rozbit sit globdlnich teroristt, svrhnout nej-
nebezpecnéjsi diktdtorské rezimy v arab-
ském svété, které podporuji terorismus,
a zejména zamezit sebevraZednym atentd-
tam proti Izraeli, a teprve potom lze vyftesit
izraelsko-palestinsky konflikt. Olivier Roy,
jeden z nejuzndvangjSich islamistt v zdpad-
nim svété, je presvédcen, Ze diktdtorské
rezimy Sadddmova typu jsou, v rozporu
s oficidlnimi deklaracemi USA, nejslabsi-
mi ¢lanky tzv. osy zla, a proto také budou
prioritnimi cili americkych dderl vypocita-
nych na zdsadni mocensko-politické zmény
v arabském svété.!)

Nesouhlas s konstrukci osy zla

Vyznamnym meznikem ve vyvoji fran-
couzskych pfistuptt k politice USA se stal
Bushiiv projev z 29. ledna 2002. Prezidento-
vu konstrukei ,,08y zla“ oznacil tehdejsi mi-
nistr zahrani¢i Védrine za ,,naivni a zjednodu-
Sujici. V té dobé jiz ve Francii prevlddal
ndzor, ktery Dominique Moisi z pafizského
Ustavu mezindrodnich vztahll (IFRT) vyjadfil

slovy, Ze v boji proti terorismu ,,Ameri¢ané
pojimaji bezpecnost ve vojenském smyslu
slova a bojuji proti pfiznakim zla. Evropané
zase trvaji na tom, aby se k tomuto pfistupu
pfipojoval i politicky rozmér, odmitaji bojo-
vat proti pfiznakiim zla, aniZ by se pfitom
usilovalo o postiZzeni jeho kofent.*?)

Na nesouhlasu s Bushovym pojetim bo-
je proti ,,ose zla“ se nic zdsadntho nezméni-
lo ani po vyraznych mocensko-politickych
zménach, k nimZ ve Francii doslo po lofi-
skych parlamentnich a prezidentskych vol-
bach. Vysledky téchto voleb dédle upevnily
postaveni prezidenta Chiraka a potvrdily je-
ho urcujici vliv nejen na vnitini, ale i na za-
hrani¢ni politiku. V dobé od zafi do konce
roku 2002 se francouzskd diplomacie sou-
stiedila pfedevsim na hledani mirového fe-
Seni irdckého problému. Nebyla to pfitom
ani zdaleka jenom zéleZzitost nejuzsiho exe-
kutivniho vedeni. Prezident a ministr zahra-
ni¢{ ziskali jasnou podporu v f{jnové debaté
v Nérodnim shromdZzdéni. VSechny parla-
mentni strany schvdlily jejich nesouhlas
s pfistupem americké administrativy, zejmé-
na pak s odhodldnim k preemptivnimu vo-
jenskému zasahu proti Irdku. Pravice i levice
se naprosto shodly v ndzoru, Ze pii feSeni
irdckého, ale také blizkovychodniho kon-
fliktu musi nezastupitelnou tlohu sehrit Ra-
da bezpecnosti OSN. Parlamentn{ strany z4-
roven s tim vyjadrily podporu zdsadé dvou
rezoluci, kterou poprvé vyhldsil prezident
Chirac dne 9. zai{ 2002.%)

Souhlas s odzbrojenim Saddamova
rezimu, nesouhlas s vojenskym
uderem

Francouzska politika vici Irdku se zakla-
dala na tfech zdkladnich zdsaddch kolek-
tivni bezpecnosti. Podle zdsady stability
nemél piipadny zdsah obsahovat rizika no-
vych stfetd a konfliktd v arabském svété.
Zésada spravedlnosti byla vysvétlovana tak,
Ze ptipadné silové feSeni nesmi vytvofit no-
vé pocity kfivdy, které nakonec vedou k re-
volté, k nepokojim a k nasili. A konené
zdsada kolektivni odpovédnosti byla poji-
madna jako zdruka nezbytné legitimnosti z-
sahu, pfi némZ se bude rozhodovat nejen
o Irdku, ale také o nové podobé mezindrod-
nich vztahu.
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Francouzsky prezident, premiér i ministr
zahrani¢i vyjadfili jednoznacny souhlas s tsi-
lim o odzbrojeni Husajnova reZimu. Jiz od
konce lonského roku vSak jednoznacné upred-
nostiiovali politické a diplomatické metody
nétlaku pfed vojenskym dderem. VynaloZili
znacné usili k prosazeni rezoluce RB OSN
¢. 1441 a trvali na tom, aby piipadné rozhod-
nuti pouzit silu bylo schvaleno na dal$im jed-
nani Rady bezpec¢nosti OSN na zaklad€ zpra-
vy inspektordl. Usilovali o ziskani co nejvetsi
podpory dalSich statli, zejména pak partnerQ
z Evropské unie. Ve snaze predejit tradicnimu
podezieni z antiamerikanismu zddraziiovali,
Ze Francie ma4 stejné cile jako USA a Ze se od-
liSuje pouze ve zplsobu, jakym jich chce do-
sahnout. Nejbliz§im spojencem se stala Spol-
kova republika Némecko. Prezident Chirac se
shodl s kancléfem Schroderem, Ze Irdk se mu-
si ziici vSech svych zbrani hromadného ni¢eni
a 7Ze musi umoZnit bezpodmine¢ny ndvrat in-
spektorti. Odmitli takovou rezoluci OSN, kte-
rd by od pocatku ddvala moZnost automatické-
ho pouziti ozbrojené€ sily.

Jesté na pocdtku ledna 2003 se mohlo
zdat, Ze Francie svou ucast na zdsahu v Ira-
ku nevylucuje. Dne 7. ledna 2003 prezident
Chirac ve svém projevu pred generalitou po-
prvé pouzil slovo vélka a zdiraznil, Ze ,,vo-
jaci musi byt pfipraveni na vSechny moz-
nosti“.#) Tim jako by naznaloval, Ze si je
védom rizik nedcasti — Francie by ztratila
vérohodnost jako spojenec v ramci NATO
a pfipravila by se o moZnost ovlivnit po-
véile¢né usporddani v Irdku. TéhoZ dne od-
poledne vsak pfi setkdni se zdstupci diplo-
matického sboru zopakoval stanovisko, Ze
o pripadném nasazeni sily musi rozhodnout
Rada bezpecnosti OSN. K tomuto stanovis-
ku se pak vefejné pfipojil i premiér Raffarin.
Ve vystoupeni pfed poslanci Narodniho
shromédzdéni 14. ledna 2003 vyhlasil: ,,Pre-
jeme si, aby odzbrojen{ Irdku bylo dosazeno
na drovni prdva a cestou prava.“3) Tim po-
tvrdil zamitavé stanovisko Francie k zdméru
Spojenych stati na vojenské svrzeni Sadda-
mova rezimu.

Vazné zhorseni vztahu
s americkymi politiky

Zlomovou udalosti se stala francouzska
iniciativa na jednani ministri zahrani¢i zemi
Rady bezpecnosti OSN o problematice tero-
rismu. Jejim inicidtorem byl ministr Domi-
nique de Villepin, ktery ji svolaval z titulu
funkce predsedajiciho zasedani RB OSN.
Ten naléhavé zval amerického ministra za-
hrani¢i Collina Powella s tim, Ze se bude
jednat o obecnych problémech a ukolech
boje proti terorismu. Na zavérecné tiskové
konferenci 20. ledna vSak pfekvapivé vyhla-
sil: ,,Nic dnes neopraviiuje vojensky zdsah.*
Jeho americky partner si takové jednani vy-
svétlil jako ,,politickou 1écku®, kterd navic
zhorSila jeho pozici uvnitf Bushovy admi-
nistrativy.®)

Vztahy mezi americkymi a francouzsky-
mi politiky se pak ddle zhorSovaly. Nejen
proto, Ze Francie naddle odmitala vojensky
zasah v Irdku, ale pfedev§im z toho diivodu,
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Ze vyvijela natlak na nestdlé Cleny Rady
bezpecnosti OSN, aby nehlasovali pro rezo-
luci, kterd by dala mandat k vojenskému
zésahu diive, neZ svou prici skonci zbrojni
inspektofi OSN. V tomto sméru se ale fran-
couzsti politikové v zdpalu boje dopustili
jedné nesporné chyby. Vystizné to vyjadiil
byvaly ministr zahrani¢{ Hubert Védrine,
kdyZ vedle ocenéni zdsadniho postoje Chi-
rakovi a de Villepinovi oprdvnéné vytkl, Ze
velkym nasazenim pii vytvéfeni ,.fronty od-
poru‘ vyvolévali dojem, Ze bojuji za zacho-
vani stdvajiciho statu quo v OSN, ktery uz je
neudrZitelny. Tim si, byt to neméli v dmys-
Iu, omezili manévrovaci prostor a pfipravili
se 0 moZnosti v&tsi podpory.”)

Pretrvavajici odpor Francie postupné do-
nutil americké politiky k vyrazné zméné je-
jich politického diskursu. V poslednim
¢tvrtleti roku 2002 predevSim prezident
Bush soustavné vyddval Irdk za bezpro-
stfedni, zdmérnou a naléhavou vojenskou
hrozbu pro USA, jejich ozbrojené sily v za-
moii a také pro jejich spojence. Napiiklad
ve svém projevu 5. fijna 2002 oznacil irdcky
rezim za ,,vazné a narustajici nebezpe¢i pro
Ameriku“®). O dva dny pozdé&ji vyslovné
fekl, Ze ,,Sadddm Husajn je nebezpecim pro
mir* a Ze irdckd hrozba je ,,nejvazné&;jsi hroz-
bou nasi doby soustfedénou na jednom mis-
t&*“. Déle vyhlasil, Ze Irdk vlastni biologické
a chemické zbrané a Ze jaderné zbrané by
mohl ziskat do jednoho roku, a tim by byl
prekrocen désivy horizont. Z toho pak vyvo-
dil alarmujici zdvér, Ze Spojené stity maji

,»povinnost zabra-
nit nejhorsi-

“«

mu .

VZTAHY A PROBLEMY
Dramatickd vyhldSeni prezidenta Bushe
a jeho administrativy vyvolavala nedivéru
francouzského prezidenta Chiraka a minis-
tra de Villepina. Pod tlakem jejich poZadav-
ki na predloZeni konkrétnich diikazt se na-
konec zdsadné€ zménilo samotné zdtvodnén{
ttoku na Irdk. Komuniké z azorské schuz-
ky uZz smysl zdsahu vysvétlovalo slovy, Ze
»~irdcky lid si zasluhuje, aby byl osvobozen
od diktatorského reZimu®“. V tomto obdobi
se uz ob¢ strany, tedy USA a Francie, na-
vzédjem ¢im dél vice podeziivaly z nedostat-
ku ochoty k dosaZeni shody. Nakonec ,.8lo
¢im dal méné o racionalitu spole¢ného po-
stupu a ¢im dal tim vice o vlastni sebepo-
tvrzeni tvai{ v tvaf druhému®.®) Francouzi
podezirali Americany, Ze jim nejde o od-
zbrojeni, ale o védlku. Ti zase namitali, Ze
Francouzim také nejde o odzbrojeni, ale
o mir a o zachovani Sadddmova reZimu.Vy-
sledkem takového vyvoje nemohlo byt nic
jiného neZ dal$i umocnéni Spatnych vztahd
nejen mezi dvéma prezidenty, ale nakonec
i mezi obéma zemémi.

Kdo se vic mylil?

Na odmitavém stanovisku k vélce v Irdku
Francie setrvala i po zahdjeni akce Iracka
svoboda. Prezident Chirac dne 21. bfezna
2003 na vrcholné schizce statnikli Evrop-
ské unie v Bruselu vyhlasil, Ze ,,Francie ne-
schvali Zadnou rezoluci, ktera by sméfovala
k legitimizaci vojenského zasahu a ktera by
americkym a britskym tcastnikim vélky
dala administrativni pravomoci v Irdku‘.!%)
Ministr D. de Villepin ve svém vystoupeni
na londynském IISS 27. bfezna, tedy tyden
po zahdjeni vdlky v Irdku, zdlraznil, Ze ve
sporu mezi USA a Francii se projevil stiet
dvou zdsadné rozdilnych piistupd k soucas-
nému svétu.'’) Nediln€ s tim potvrdil ne-
souhlas své zemé se ,,zneuZzivanim prava na
sebeobranu k tomu, aby se toto pravo rozsi-
fovalo bez jakychkoli mez{ a zdbran®.

Dilezité je, Ze doposud nebyla vyvréce-
na opodstatnénost dvou francouzskych po-
chybnosti o divodech vojenského zdsahu
v Irdku. Ani ¢tvrt roku po operaci Iracka
svoboda se neprokazalo spojeni mezi Bag-
dadem a teroristickou siti al-Kdida. Déle se
nepotvrdilo ani to,

Ze ITrdk byl tak
vojensky silny,
aby predsta-

2078 ;
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voval vdZnou a naléhavou vojenskou hroz-
bu pro bezpetnost USA a jejich spojenci
v NATO. Na druhé strané prubéh operace
Irdcka svoboda nepotvrdil presvédceni fran-
couzskych politikli, Ze mirové jedndni na
zakladé price inspektori OSN by byvalo
bylo ,,nejrychle;jsi a nejucinnéjsi cestou k od-
zbrojen{ irdckého rezimu®. Naopak, valka se
ukdzala byt feSenim rychlejSim a snadnéj-
$fm.

Pokud jde o francouzské znepokojeni nad
stfednédobymi a dlouhodobymi dasledky
vojenského svrzeni reZimu Sadddma Husaj-
na, je zatim brzo na jejich hodnoceni. Tepr-
ve dal$i vyvoj ukdze, zda skutecné dojde
k destabilizaci oblasti Perského zdlivu, zda
za néjaky Cas budou, ¢i nebudou nasledovat
odvetné teroristické ttoky a zda mezindrod-
ni pravo zcela ztrati kontrolu nad pouZiva-
nim vojenské sily k dosahovani mocensko-
politickych cili v rozvojovém svété.

Rozdily zGstavaji i po Evianu

Nejvyssi francouzsti politikové jedno-
znacné podpofili a naddle podporuji mezi-
narodni Usili zaméfené na politiku nesifeni
zbrani hromadného nic¢eni (ZHN) (politi-
que de non-prolifération/ non-proliferation
policy). V tom se tedy naprosto shoduji
s politiky Spojenych statd. Zasadni rozdil
spocivd v tom, Ze Francouzi zatim odmita-
ji protiprolifera¢ni politiku (counter-pro-
liferation policy). Jsou proti takovému
pojeti preempce, podle néhoz lze nepratel-
ského proliferdtora jednostranné, bez sou-
hlasu Rady bezpecnosti OSN oznacit za
naléhavou a bezprostfedni hrozbu a na za-
kladé toho na né&j udefit jesté diive, neZ
dokon¢i budovani svého potencidlu zbrani
hromadného niceni.

Napéti mezi americkymi a francouzsky-
mi politiky, a zejména pak mezi prezidenty
obou zemi naddle pfetrvava a ventiluje se
cestou nepfimych nardzek a poselstvi.
Americky prezident vyuZil ndv§tévy kon-
centracniho tdbor Osvétim k tomu, aby zno-
vu potvrdil své krédo o nezbytnosti boje
proti zlu, ,které skutecné existuje, které
musime nazyvat pravym jménem a proti
kterému musime bojovat“. Za nepfitele ¢is-
lo jedna pfitom oznacil ,,smrtonosnou kom-
binaci* teroristickych skupin, diktatorskych
rezimi a nendvistné ideologie. Opé&tovné
tak dal velmi darazné najevo, Ze v boji pro-
ti terorismu, ktery uplatiiuje nepfimou stra-
tegii, budou USA pokracovat ve své strate-
gii pfimé konfrontace.

Jacques Chirac vzapéti odpovédél v Evi-
anu, na summitu G 8, kde se naplno prosa-
dil jako rezisér a herec v hlavni roli. Zaujal
uz tim, Ze zacétek schiizky pojal jako ,,roz-
Siteny dialog®, na ktery pfizval zdstupce dal-
Sich 19 zemi svéta, zejména pak brazilského
a Cinského prezidenta a déle stitniky z né-
kolika tzv. nastupujicich zemi Afriky, Asie
a Latinské Ameriky. Volba pozvanych pfi-
tom vibec nebyla ndhodnd. S brazilskym
prezidentem si Jacques Chirac notoval v tla-
ku na konkrétni opatfeni v boji proti hladu.
PIné podpotil jeho ndvrh, aby se na tento
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ticel vyclenila ur€itd ¢ést ze ziskil plynou-
cich z globalizace. Cinsky prezident zase
patii k t€m statnikdm, ktefi nejvieleji pod-
poruji Chirakiv diraz na vytvofeni vyva-
Zeného multipoldrniho svéta, spocivajictho
predevsim na dialogu kultur a na nalezitém
vlivu mezindrodnich organizaci. A africti
politikové s Chirakem bezvyhradné souhla-
si, kdyz podtrhuje nutnost pokracovat v pro-
gramu Nového partnerstvi pro rozvoj Afriky
(NEPAD).

Ve vSech vySe uvadénych smérech se
Chiraktv pfistup vyrazné odliSuje od stra-
tegie americké administrativy, kterou na
samém konci kvétna znovu potvrdil vice-
prezident Cheney v projevu k absolventim
vojenské akademie ve West Point slovy, Ze
»pokud dnes né€kdo ve svété¢ pochybuje
o vaznosti Bushovy doktriny, mél by si pfi-
pomenout osud Télibdnu v Afghdnistinu,
nebo rezimu Sadddma Husajna v Irdku*.'?)
Naproti tomu fada pasizi Chirakova proje-
vu v Evianu byla koncipovédna jako vefejné
vyjadieni skrytych vyhrad k politice Bus-
hovy administrativy.'®) Chirac ale klade
diraz nikoliv na projevy a pfiznaky napéti
ve svéte, ale predevsim na jeho hluboce za-
kofenéné pficiny. Snazf se jit ke zdrojim.
Vychazi pfitom z dlouhodobych zkuSenos-
ti své zemé, které ukazuji, Ze pfima strate-
gie za pouZiti vojenskych represivnich na-
stroji miiZe byt G¢innd predev§im jako akt
msty. Je také nejrychlejsi cestou k likvida-
ci nepfételskych rezimd a jejich nahraze-
ni reZimy pfijatelngj$imi. NemlZe ale byt
feSenim ani dlouhodobym, ani vSeobecné
uplatnitelnym.

Jisté jsou dnes dva vysledky. Prvnim
z nich je pokracujici Gsili o zachovan{ dlohy
OSN v soucasném svété. Francie pritom ne-
bude branit reformdm, zejména pak rozsite-
ni poctu stalych ¢lent. JiZ dnes se pfipravu-
je, Ze jejimi partnery v Radé bezpecnosti
OSN by se mohly stdt SRN, Japonsko, In-
die, jedna arabskd, jedna africkd a jedna
latinskoamerickd zemé. Zaroven s tim lze
ocekdvat, Ze Francie bude pokraCovat v ini-
ciativach na takovou udpravu prava na vme-
Sovani do vnitfnich zéleZitosti diktatorskych
statd, kterd by stanovila jasnd mezindrodné
platnd a zdvaznd pravidla hry. Jejim cilem
bude zabranit tomu, aby se zdsahy tohoto
druhu staly zdleZitosti nejsilngjSich statd
svéta, postupujicich bez ohledu na zijmy
mezindrodniho spolecenstvi.'#)

Druhym vysledkem je pokracujici diraz
Francie na vytvoreni spole¢né evropské po-
litiky a podpora ustaveni palestinského std-
tu. Bude pfetrvdvat i jeji nesouhlas s mys-
lenkou na ,,vnucovani demokracie zvenci®,
kterd je vytykdna soucasné americké admi-
nistrativé. Ta zase asi nedokdze zapome-
nout, Ze Chirac a D. de Villepin se neomezi-
li jen na nesouhlas s americkou strategif, ale
Ze navic organizovali frontu mezindrodni-
ho odporu. Névrat k dfivéjSim vztahtim bu-
de velmi pomaly, pfekonavani vzdjemného
odcizeni a nediivéry bude velice obtiZné.

Rada piekazek objektivniho, ale pfede-
v§im subjektivniho charakteru bude spojena
se snahou Francie o ziskani podilu na pova-

le¢né obnové Irdku. Jako ptiznivy faktor ob-
jektivniho charakteru pisobi dosavadni zku-
Senosti. Carl Bildt na pocatku kvétna velmi
nélezité pripomnél, Ze po véilkach, jako byla
v Irdku, ,,se hlavni vyzvou stava nikoli ob-
nova, ale vybudovani statu“, jez miZe byt
ndro¢néjsi a ndkladnéjsi neZ samotnd vélka
a jehoz uspéch zavisi na rozsahu mezinarod-
ni podpory.!®) Naproti tomu nepfiznivym
faktorem je silnd osobni nesnasenlivost sou-
Casné americké administrativy vaéi fran-
couzskym politikim. Teprve dal$i mésice
ukdZzi, zda se naplni ocekdvani, Ze po snad-
no vyhrané vdlce si Bushova administrati-
va pfipusti, Ze k tomu, aby vyhrdla i mir,
bude potfebovat i ty spojence, kteif byli z4-
sadn& proti vojenské intervenci.'®) Uvidi se,
zda Francii pozada, jak navrhuje Michael
O’Hanlon z Brookings Institution, aby vy-
slala své ozbrojené sily k plnéni dlouhodo-
bych tkold v Irdku.'?) Francie, a zejména je-
ji vojéci, by na to rozhodné byli pfipraveni.
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Fenomen nasilia

v medzinarodnych vztahoch -

na prahu 21. storocia

Fenomén nasilia patri medzi najzavjima- DANIEL SMIHULA

vejSie fenomény v oblasti medzinarod-

nych vztahov. Siicasné medzinarodné pravo pouzitie sily a hrozby
silou prakticky zakazuje. AvSak fyzické nasilie, ma sa na mysli
predovsetkym vojnové, z medzinarodnych vztahov nevymizio.

Staty sa totiZ riadia aj inymi normativny-
mi a hodnotovymi systémami ako pravom
(doktrina ndrodnych zdujmov, niektord ideo-
l16gia, problematika bezpecnosti a pod.). Ako
sa v8ak bude v najbliz$ej budicnosti vyvijaf
pouzivanie nasilnych prostriedkov v medzi-
nérodnej politike? Zvitazi pacifisticky impe-
rativ, alebo zaZijeme ndvrat vojny ako legi-
timneho prostriedku politiky (hoci aj v akejsi
zastretej zideologizovanej podobe...)? Bu-
du triumfovat koncepcie humanitarnej, alebo
preventivnej intervencie?

PredovSetkym je na zaciatok potrebné
zdoraznit, Ze ked v minulosti a sicasnosti
posudzujeme vlastnosti a charakter Stitu,
medzindrodného pridva a medzindrodnych
vztahov, nesmieme sa nechaf uniest a riadif
sa nazormi teoretikov, ktori vybocuju z radu
alebo predbiehaji svoju dobu. Treba vzdy
vediet rozlisit, ¢o je istym strednym pridom
v politickom mysleni, ¢o je redlna politicka
prax a ¢o st ndzory radikdlnych teoretikov.
Napriklad Marsilius z Padovy (1270-1340)
so svojou koncepciou suverenity Tudu a re-
publikdnskymi predstavami') predbehol do-
bu asi o Styri storocia. Nijako vSak nebol ty-
pickym prikladom ucenca svojej doby. Preto
aj dnes mnohi zvestovatelia lepSieho sveta
bez nésilia zostdvajui v najlepSom pripade
prorokmi vzdialenej budicnosti. Ndsilie ¢i
potencidlna moznost jeho pouzitia bude aj
v strednodobom vyhlade sicastou medzind-
rodnych vztahov.

Je sice zrejmé, Ze vo vnutri integracnych
zoskupeni (najmi v pripade EU) je pouZitie
sily medzi ¢lenskymi Statmi takmer nepred-
stavitelné, a preto je mozné argumentovat,
Ze z medzindrodnych vzfahov bolo v Eurépe
nésilie vylicené, no prostredie Eurdpskej
unie uz ddvno nie je klasickym medzindrod-
nym prostredim. V Eurépe dochddza k zme-
ne systému pravidiel, podla ktorych sa Staty
navzdjom voci sebe spravaju. Klasické me-
dzindrodné pravo je nahrddzané inym stibo-
rom noriem, kde velky vyznam ma spdsob
dpravy vzfahov s ,centrom*, s ,,Bruselom*.
KedZe medzindrodny systém je spojeny
s pritomnosfou istych noriem sprdvania
a tzv. vestfélsky systém bol prepojeny s me-
dzindrodnym verejnym pravom (ako bolo
sformované v 17.—19. storo¢i), méZeme po-
tom hovorit o tom, Ze dané krajiny do velke;j
miery vypadli z vestfdlskeho svetového
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medzindrodného
systému. MozZeme
povedat, 7e v Eu-
répe uz vestfalsky
europocentricky
systém medzind-
rodnych vztahov
nefunguje. To vSak
neznamend, Ze jednotlivé Staty Eurdpskej
unie a Unia ako celok nem6zu hraf dlohu
,vestfalskeho hrac¢a*“ voci zvySku sveta —
napr. vo vztahoch s USA, Ruskom, inymi
integracnymi zoskupeniami a inymi Staty.
A toto svetové prostredie eSte stdle zostdva
klasickym medzindrodnym systémom.

Obrana malého statu

Ani maly $tdt preto nesmie zanedbat otdz-
ku obrany. Jeho verejnosf a politickd elita
moZu sice dojst k ndzoru, Ze nie si schopni
obrany proti niektorej velmoci, no nie je
dovod, aby uplnym odzbrojenim sa dostal
pod tdroven inych malych Stitov. Inak by sa
mohlo stat, Ze ako vojenskd velmoc by zaca-
li vo¢i danému $tdtu vystupovat aj iné malé
Staty, ktoré by si to za normélnych okolnosti
nemohli dovolif. NavySe predstava, Ze ma-
ly $tdt nemdZe viest dspe$nd obranu proti
velmoci, je zbytoCne defétisticka. St zndme
pripady malych Stitov a ndrodov, ktoré us-
pesne, alebo aspoil dlhodobo niektorej moc-
nosti vzdorovali (Finsko Sovietskemu zvizu,
Afganistan Britdnii, CeCensko Rusku, Dan-
sko Prusku v roku 1849-1850, Srbsko Ra-
kusku-Uhorsku, VDR Amerike atd.). Ziadna
velmoc totiZ nemdZe nasadif proti niektoré-
mu malému $titu cely svoj potencidl. A ak
dno, tak nie dlhodobejsie, pretoZe ako vel-
moc je viazand v mnohych inych oblastiach
a na mnohych inych hraniciach. Maly §tit
nie. Maly §tat okrem toho poskytuje velmo-
ci malu korist, maly politicky a ekonomicky
zisk i v pripade, Ze by velmoc nad nim tpl-
ne zvitazila. To znamen4, Ze ak plati ekono-
mickd Umera medzi vyznamom moZného
zisku, politickym tcelom vojny a vynaloZe-
nymi prostriedkami, dtocivsia velmoc sa uz
vopred bude obmedzovaf v ich nasadeni.
(Nem4 vyznam nechaf vykrvicat a demora-
lizovaf celi armédu, aby sa vlastné tzemie
rozsirilo len o nejaky maly Statik.) Obranca,
hoci maly poctom, md navySe moralnu vy-
hodu. Je tu pritomny oprdvneny predpoklad,
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jeho obca-
nia budu viac
ochotn{ prina-
Saf materidlne
a Tudské obete vo
vojne, pretoZe ju bu-
di povazovat za spra-
vodlivd, im vnuitend a ty-
kajicu sa kaZzdého osobne.
Zatial ¢o obyvatelia utocCiacej
vel'moci sa budd, ak vojna nebude krat-
ka, vitaznd a s malymi obetami, pytat, preco
majd ich mladi muZi zomieraf v cudzej kra-
jine, o ktorej nikto dokopy ni¢ nevie. Okrem
toho, maly $tét, aj ked nemad na zaciatku voj-
ny spojencov, v priebehu vojny ich mdZze zis-
kat, pretoZe pokus niektorej velmoci rozsirit
svoju zénu vplyvu mozu iné mocnosti chéd-
pat ako porusenie rovnovéhy, a preto sa bu-
du snazit napadnutému $tdtu pomdct.
Ak sa maly $tdt nemoZe postavit velmoci
v otvorenom boji, je prefi dolezité, aby aspon
mald Casf ozbrojenych zborov pokracovala
v tzv. ireguldrnej vojne. PredlZovanim kon-
fliktu, ktory sa uz moze zdat byt prehratym,
maly $tat pre hore vymenované pri¢iny moze
len ziskat. Pravda, ak cielom politiky $tatu je
dlhodobé preZzitie tohto $titu (reprodukcia
samého seba ako organizacno-pravno-poli-
tickej jednotky) a samostatnost ndroda
v flom Zijuceho. A tym, Ze narod raz preuka-
zal rozhodnost a odvahu (hoci aj v marnom
a prehratom boji), je v buddcnosti menSia
Sanca, Ze niektora velmoc sa ho pokdsi eSte
raz napadnif. (Ak vSak zdkladnou hodno-
tou politiky a spolo¢nosti je ako-tak pohodl-
ny a bezrizikovy Zivot momentdlne Zijicej
generdcie jednotlivcov — hoci aj za cenu po-
korenia a ndsledného ponizujiceho nerovno-
pravneho postavenia, je samozrejme kapitu-
lacia pred silnejSim protivnikom najlepSie
a najjednoduchsie rieSenie — Ceskosloven-
sko sa pre fiu rozhodlo dokonca dvakrit —
v roku 1938 a 1968.) Podla Fridricha II. by
sice maly $tit ani nemal plytvat silami na
budovanie armady a posiliovanie vlastnej
obrany, pretoZe jeho osud zéavisi vZdy na vo-
li velmoci. Tie o fiom rozhodni bez toho,
ako sa vyvija situdcia na bojisku.?) No jeho
nazory zodpovedaju situdcii, ked sa vojny
viedli s obmedzenymi cielmi, boli zaleZitos-
tou monarchov, armady nemali takmer Ziad-
ne zdlohy a nepouZivala sa taktika partizan-
skej vojny. A nakoniec i on sdm sa pocas
sedemroc¢nej vojny presldvil hiZevnatou
obranou relativne malého Pruska proti spo-
jenym sildm Franctizska, Rakuiska a Ruska.
Clausewitz, ktory uZ zaZil revolu¢né totdlne
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vojny s cielom tplne znilit nepriatel'sky §tat,
radi presne opacne:

Je-li stat porazen, miZe vynaloZeni no-
vych vlastnich sil a pfirozené oslabeni, kte-
ré utrpi kazdy ttok, trva-li dlouho, zpuisobit
obrat, aneb miZe pfijit pomoc zvenéi. Na
smrt je stdle dosti Casu... Je pfirozené, Ze se
ndrod pokousi o zdchranu poslednimi pro-
sttedky, vidi-li, Ze byl vrZen na okraj pro-
pasti... Byt by byl stit vzhledem k novému
nepriteli sebemensi, nema se vyhybat po-
slednimu vynaloZeni sil, sic by se nemuselo
fict, Ze uz v ném neni duge.*?)

Praktické pouzitie sily

Ked sa stat ¢i iny aktér systému medzina-
rodnych vztahov rozhodne pouZif silu — teda
nésilné prostriedky, mal by si predtym ujas-
nif, s akym cieflom ho pouziva. Musi byf
zrejmy politicky ciel tohto nésilia a to mus{
byf tmerné tomuto cielu. Nadbyto¢né ndsi-
lie, ¢i uz v miere vynaloZenych materidlnych
a ludskych prostriedkov alebo v miere bruta-
lity, je Skodlivé. Oslabuje sily Stdtu ich vyna-
loZenim na ciel nevyznamny, ziskanie ktoré-
ho nijako nevykompenzuje straty. A zaroven
mdZe proti $titu popudif ostatnych Elenov
medzindrodného spolocenstva. Ked vsak ide
o bytie ¢i nebytie S§titu, podla mnohych
teoretikov je kazdy prostriedok dobry a Stat
je povinny vynaloZit vSetky sily, ktoré md
k dispozicii:

,.-Kazdé rozhodnutie vystavit nebezpecen-
stvu osud celého Stdtu, a nepouZif pri tom
vSetky vojenské sily, bolo vzdy povazované
za nerozumné.‘#)

Zékladnou podstatou medzindrodného
prdva a medzindrodnych vztahov totiZ zosta-
va, Ze svoje prava si kazdy musi chranif pre-
dovsetkym svojpomocne.’) Niet Ziadneho
vysSieho sudcu alebo policajta. Kazdy musi
pocitat s tym, Ze niektory druhy Stat porusi
pravidld, a preto musi maf k dispozicii do-
statoénd moc na jeho odstrasenie. Nasilie
z medzinarodnych vzfahov preto, pokial zo-
stani medzinarodnymi vzfahmi a nebudd
nahradené inym, napr. centralizovanej$im
systémom svetového usporiadania, nevymiz-
ne. I keby boli vSetky Staty sebapacifickejSie
a vydrziavali ozbrojené sily len na obranu,
samotnd ich existencia bude vytvdraf istd
moznost ich pouzitia, preto hrozbu ndsilia
nebude mozné vylacif z politickych kalkula-
cii. A ak tu moZnost pouZitia nésilia zostéva,
znamend to, Ze skor alebo neskdr sa podla
zékonov pravdepodobnosti takdto situdcia
vyskytne.

Ani zruSenie armad a tplné odzbrojenie
nemusi znamenaf elimindciu nasilia z me-
dzindrodnych vztahov. Stity zostand jeden
vo¢i druhému relativne rovnako silné ako
predtym a mdZu proti sebe vysielaf napri-
klad skupiny narychlo vycvi¢enych civi-
listov-dobrovoInikov vyzbrojenych lovec-
kymi puskami. Co sa aj v 18.-19. storoci
odohravalo v americkom vnitrozemi. Navy-
Se Staty by mohli svoje vojenské potencialy
rychlo obnovit, o to viac, Ze v stave kom-
pletnej demilitarizcie Stat, ktory zrazu po-
stavi do pola armddu (nech je hocijakd),
moze ziskat velkd vyhodu. Z neddvnej mi-
nulosti st zndme pripady Stitov, ktoré dokd-
zali v krizovej situdcii velmi rychlo vybudo-
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vatf bojaschopné armédy takmer z ni¢oho
(Chorvatsko, Arménsko, Bosna).

A ak aj systém medzindrodnych vzfahov
by bol nahradeny napriklad nejakou sveto-
vou vlddou, ktord bude bdief nad svetovym
mierom, tito vldda bude musief pouzivaf
ndsilie na to, aby si vyndtila autoritu a na-
stolila poriadok a mier. Bude musiet zasa-
hovaf proti tym, ¢o nereSpektuji svetovy
mier a chcd bojovat. To znamend, Ze bude
proti nim musief viest bojové operacie. Ne-
pdjde uz o klasicki vojnu v medzinarod-
nych vztahoch, skor budd mat z pravneho
hladiska charakter policajnych akcii alebo
obcianskej vojny, no i tak pri nich budd zo-
mieraf Tudia a budd ni¢ené materidlne hod-
noty. Ndsilie, hoci len ako potencidlna moz-
nosf, nie je mozné zo svetovej politiky
odstrdnif. Rovnako sa mdZeme pytaf, i
mozno odstranit donucovaciu (teda de facto
taktieZ ndsilnd) zloZku z charakteristiky $ta-
tu. Nie, pretoZe potom by $tit prestal byf
Stdtom-institdciou schopnou si vynitit do-
drziavanie zdkonov a poriadku i proti voli
niektorych jednotlivcov.

Sicasny stav

Najsilnejsia svetovd mocnost — Spojené §ta-
ty — sa vObec nevzdava moznosti pouZzif vo-
jenské prostriedky na dosiahnutie svojich poli-
tickych cielov. Pokial m4 byt ciel americkej
politiky taky ako doposial — teda dominancia
na zdpadnej hemisfére a zaroven nedopustenie
vzniku nového vyzyvatela v Eurépe alebo
Azii, je jasné, Ze Spojené Staty budi musief
maf v tychto oblastiach vojenské jednotky,
ktoré budu sporadicky zasahovaf proti narusi-
telom statu quo.®) Je velmi pravdepodobné, ze
politické myslenie v USA bude ndchylné na
presadzovanie doktriny preventivnych inter-
vencii vo¢i potencidlnym protivnikom, ktor{
by zacali prili§ posiltiovaf svoje vojenské po-
tencidly — napriklad ziskanim strategickych
zbrani. Nie je ale jasné, akd by bola americka
reakcia, keby svoju vojenskd moc zacali zvy-
Sovaf doterajsi americki spojenci — EurGpska
Unia a Japonsko — alebo Rusko, ktoré uz tiez
nie je povaZzované za hrozbu. .

Zatial sa vsak tieto mocnosti spolu s Ci-
nou a Indiou aj spoloénym dsilim len fazko
vyrovnajui americkej sile. Je mozné, Ze po-
kracujica americkd hegeménia bude zakrat-
ko vnimana ako neprijemny diktat, sposobi
oslabenie napriklad euro-americkych vzfa-
hov a vyvold potrebu utuZenia spoluprice
medzi spomenutymi krajinami ¢i zoskupe-
niami, no pre ich vzdjomné protireCenia je
mdlo pravdepodobné, Ze by skutocne doka-
zali fungovat ako G¢innd protivdha voci
USA. Situdcia by sa mohla o tri desafrocia
dramaticky vyostrit, keby vd'aka ekonomic-
kému rastu vyrazne stipol vojensky poten-
cidl Ciny. Keby t4 dosiahla len taky HDP na
obyvatela, aky ma Juznd Koérea, a ktory je
len tretinou americkej hodnoty, HDP celej
Ciny by bolo asi 1,3- ndsobok amerického.”)
Reakcia Spojenych $tatov a inych mocnosti
na tdto tendenciu je nepredvidatelnd a moze
viest k novej podobe studenej vojny, vytvo-
reniu velkej aliancie proti Cine alebo v kraj-
nom pripade podla tradi¢nej tedrie mocen-
skej rovnovdhy dokonca k preventivnemu
vojenskému zdsahu zo strany USA.

Hegemonia USA, ktord tu je pritomnd od
zaliatku devifdesiatych rokov 20. storocia
a minimdlne este dve desafrocia bude, je uni-
katnym fenoménom v dejindch europocen-
trického medzindrodného systému od jeho
vzniku na zaciatku stredoveku. Ohrozuje to-
tiZ samotnd podstatu medzindrodného pré-
va, tak ako sa sformovalo v 16.—17.storo¢i.
V 1iom je dodrZiavanie noriem podmienené
strachom z odvetnych opatreni — nie iba po-
stihnutého subjektu, ale aj inych nezicastne-
nych subjektov, ktoré sa citia poskodené sa-
motnym faktom, Ze bola poruSend niektora
norma medzindrodného prdva a Ze sa zvySi-
la nestabilita a nepredvidatelnost, a tak sa
mdZu réznymi, hoci aj nendpadnymi opatre-
niami, pokusat primef poruSitela noriem,
aby si nejaky podobny krok v budicnosti
uvazil starostlivejSie. V situdcii, ked v glo-
balnom alebo regiondlnom medzindrodnom
systéme dominuje jeden S$tat, medzindrodné
préavo je oslabované, pretoze takyto hegemén
si moze dovolif takmer vSetko — nie je vysta-
veny nebezpecenstvu protiopatreni. V da-
nom systéme sa vytvdra len systém noriem
upravujdcich vzfah k hegemoénovi — ako sa
v Case vrcholnej moci Rima a ¢inskych ris
dialo v stredomorskej ¢i dalekovychodnej
ekuméne — regiondlnom systéme. Klasické
medzindrodné pravo hovoriace o vzfahoch
medzi rovnhoprdvnymi a rovnocennymi sub-
jektami strdca zmysel. Spojené $tity nie su
pod priliSnym medzindrodnym tlakom dodr-
Ziavat medzindrodné normy a braf dostatoc-
ny ohlad na inych partnerov v medzindrod-
nom systéme. K tomu sa priddva povestny
americky mesianizmus, sformovany v case
izolacionizmu 19. storocia, pretoZe predsta-
va o moralnej nadradenosti Ameriky, jej in-
Stitdcii, prava, ndboZenstva, spolo¢enského
systému a pod. taktiez prili§ neprispieva
k ochote podriadif sa normam, ktoré boli ur-
Cené za spoluticasti aj niekoho iného, ¢i na-
priklad dovolit, aby vlastné ¢iny boli hod-
notené nejakym neamerickym tribundlom
(neochota USA sa podriadif rozsudku Me-
dzindrodného sidneho dvoru v spore s Nika-
raguou o zaminovanie nikaragujskych pri-
stavov, odmietnutie pristipenia k Rimskemu
Stattitu o zriadeni Medzindrodného sidneho
tribundlu a ku Kjétskemu protokolu).

Limity americkej hegeménie

Na druhej strane bolo by vSak nespravne
vnimaf moznosti Spojenych $titov ako ne-
obmedzené. Zahrani¢nopolitické obmedze-
nia slobody konania si z tradi¢ného pohladu
porovnavania vojenskych a ekonomickych
potencidlov malé, no existujd. Ich mocenska
hegemonia a celosvetovy vplyv sd zabezpe-
Cované aj celou refazou spojenectiev s mno-
hymi §tatmi v Amerike i Eurdzii. Aby si ten-
to vplyv zachovali, nemdZu postupovaft prili§
svojvolne — tak by si mohli svojich spojen-
cov odpudif. Preto niektori autori hovoria
o USA skor ako o semihegemoénovi — takze
urity tah USA na slobodné zasahovanie do
svetovej politiky bez ohladu na existujice
pravidld tu je pritomny, no jeho vysledky
nemozno absolutizovat. Obmedzenia ame-
rickej zahrani¢nej politiky sd navySe dané aj
zvnutra: neochotou americkej verejnosti
znasaf nadmerné vojenské straty, a predsa
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len isty humanisticky a demokraticky zaklad
americkej spolocnosti, ¢o aspofi oficidlne
brani vytyCovat si niektoré ciele, ktoré su
povazované za nemravné, a pouzit niektoré
prostriedky a sposoby zahranicnej politiky.

V rdmci systému OSN rastie vyznam Bez-
pecnostnej rady — jedinej oprdvnenej autori-
ty na spustenie vojenskych ndsilnych akcii.
Ta prostrednictvom pruZnej a roz§irujicej sa
definicie pojmu ,hrozba medzindrodnému
mieru a bezpe€nosti“ si osobuje pravo pre-
jednévat o Coraz vicsej skdle problémov, po-
kadsaf sa ich rieSif a v krajnom pripade daf
sthlas na pouzitie sily.®) Do jej pozornosti sa
dostali okrem klasického vojnového ohroze-
nia aj otazky terorizmu, Tudskych prav, vni-
tornej stability reZimov, demokracie, prava
na sebaurcenie jednotlivych ndrodov, ute-
¢enci, odzbrojenie, potrestanie vojnovych zlo-
¢inov a pod. Bezpecnostnd rada OSN ako
hrozbu medzindrodnému mieru a bezpecnos-
ti postupom Casu zaCala klasifikovaf i také
situdcie ako rozsiahle humanitdrne katastro-
fy, ob¢ianske vojny a rozklad $titnej moci
v jednotlivych krajindch — ¢o Bezpecnostne;j
rade OSN umoziuje aktivne do nich zasiah-
nut. Do istej miery sa takto neoficidlne roz-
Sirend pravomoc BezpeCnostnej rady OSN
dostdva do rozporu s kompetenciami Medzi-
narodného sidu v Haagu.’) Avsak ani Bez-
pecnostnd rada OSN nie je schopnd zabra-
nif vojne medzi rozhodujicimi ucastnikmi
systému, ak sa aspoii jeden pre vojnu roz-
hodne. Ako efektivny mechanizmus sa uka-
zala byf len v pripade tlmenia vojen medzi
mensimi Statmi.

Nenachddzame sa v Ziadnom idealistic-
kom obdobi medzindrodnych vzfahov, v kto-
rom sa naplnil idedl o svete bez vojen a na-
silia. Takdto utdpia sa nertd ani niekde na
horizonte. Semihegemonistické postavenie
Spojenych $tatov — hlavnej svetovej velmo-
ci dneska, ich moze priviesf do pokusenia
pouzivat silové prostriedky v medzinarod-
nych vzfahoch omnoho slobodnejsie ako do-
teraz. Medzindrodnému pravu sa sice poda-
rilo znaCne redukovat pouZzitie sily medzi
Statmi, no toto nebezpecenstvo tu je stile pri-
tomné a kazdy $tat ho musi brat do tGvahy.

g
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VZTAHY A PROBLEMY

Frankofonie

a Libanon

. YVONA
SABACKA

,,La Francophonie, c’est cet humanisme qui se tisse autour de la terre:
cette symbiose des energies de tous les continents, de toutes les races qui se réveillent

a leur chaleur complementaire.

Ve dnech 18. az 20. f{jna 2001 probéhl
v libanonském Bejritu jiz 9. summit Fran-
kofonie. Nejvy$§i predstavitelé 55 clen-
skych stat se sesli ke spole¢nému jedndni,
které bylo vedeno pod titulem ,,Dialog kul-
tur”. Tento summit, ktery byl bohuzel kvili
teroristickym ttokiim na New York a Was-
hington dne 11. zaf{ 2001 odloZen na rok
2002, se ve své historii piisobeni Frankofo-
nie poprvé konal na arabské pide.

Co je to Frankofonie?

Frankofonie, dnes jiZ Mezindrodni or-
ganizace Frankofonie, sdruzuje 50 clen-
skych stitd') a vlad a 5 statd se statutem
tzv. pozorovatele (Ceska republika, Slo-
vensko, Polsko, Litva, Slovinsko). Mezi-
ndrodni organizace Frankofonie mé sva
Ctyfi stdld zastoupeni pfi Organizaci spo-
jenych ndrodu v New Yorku a Zenevé, tii
stalé regiondlni kancelafe tzv. Mezivladn{
agentury Frankofonie ve méstech Lomé,
Libreville a Hanoji.

Frankofonie pfedstavuje 500 miliona lidi
na péti kontinentech. Ro¢ni rozpocet Cinf
153 milionu eur. Frankofonie sdruZuje staty
¢i uzemni celky, jejichZ pojitkem je fran-
couzsky jazyk, a to francouzstina jako jazyk
matefsky v daném stété, nebo jako oficidlni,
ktery je pouzivan vedle jazyka matefského,
nebo jako cizi jazyk velice rozsiteny.

Historie Frankofonie

V roce 1950 byla zaloZena prvni organi-
zace Frankofonie, tj. Mezinarodni unie Zur-
nalistl a tisku francouzského jazyka (Union
des Journaslistes et de la Presse de la Langue
Francgaise). Mezi lety 1960 a 1970, kdy se
dokoncoval proces dekolonizace, se k Fran-
kofonii hldsi nové vzniklé nezdvislé staty,
kterym je spolecnd pravé francouzstina, a to
v disledku kulturniho a historického vyvoje
statl a vztahti mezi nimi. Na mezindrodni
konferenci v nigerském hlavnim mésté Nia-
mey byla zaloZena prvni mezivladni organi-
zace pro oblast kultury a techniky, nesouci
dnes nazev Mezivladni agentura Frankofonie
(Agence intergouvernementale de la Fran-
cophonie). Od tohoto roku pak vznikly dals{
organizace Francophonie, napiiklad Asocia-
ce univerzit (Association des Universites
Partiellement ou Entierement de la Langue
Frangaise, dnes pod ndzvem Univerzitni
agentura Frankofonie (Agence universitaire
de la Francophonie), ddle pak v roce 1984

Leopold Sédar Senghor

Mezindrodni asociace starostii Frankofonie,
jejimz cilem je spoluprace a rozvoj projekti
urbanismu. Tato asociace sdruZuje vice neZ
sto pfidruzenych mést ze 45 stati.

Na druhém summitu Frankofonie v roce
1987 v Quebeku') byla dohodnuta dvouletd
setkani ¢lenti Frankofonie. Ddle se predsta-
vitelé summitu shodli na spolupréci v oblas-
ti zeme&delstvi a energie.

Tteti summit Frankofonie v roce 1989
v Dakaru podnitil zaloZeni egyptské Univer-
zity Senghor v Alexandrii. Na ¢tvrtém sum-
mitu v PafiZi (paldci Chaillot) roku 1991
byla zaloZena Stdld rada Frankofonie jako
jeden ze soulasnych orgdntt Mezindrodn{
organizace Frankofonie. Tento akt dal Fran-
kofonii politicky raz. V roce 1997 jiZ na se-
dmém summitu Frankofonie?) v Hanoji byl
zalozen Generalni sekretariat Frankofonie,
v jehoz cele stanul Butrus Butrus-Ghdli ja-
ko generdln{ tajemnik. V roce 1998 dostala
Frankofonie jiZ mezindrodni subjektivitu,
a to pod ndzvem Mezindrodni organizace
Frankofonie. Osmy summit se konal v roce
1999 v kanadském Monctonu a posledni, te-
dy devaty summit Frankofonie v roce 2002
v Bejritu.

Stalymi organy Mezinarodni organiza-
ce Frankofonie jsou:

o Stiala rada Frankofonie, sloZzena z osob-
nich zdstupct $éfu (hlav statd) jednotlivych
statl a jejich vlad, ktef maji za kol pfipra-
vu a pribéh kazdého summitu.

» Generalni sekretariét, jehoZ generdlni ta-
jemnik je volen prezidenty a vladami jed-
notlivych ¢lenskych statti na funkéni obdo-
bi Ctyf let. Generdlni tajemnik je zaroven
i prezidentem s vykonnou moci Stdlé rady
Frankofonie a je zdroveii i nejvysS$im pied-
stavitelem celé Mezindrodni organizace
Frankofonie. Jeho hlavnim tkolem je do-
drZovat vykondvdni mezindrodni politiky
a vzajemné kooperace mezi stity. Prvnim
generdlnim tajemnikem byl roku 1997 zvo-
len Egypfan Butrus Butrus-Ghdli, jehoZ
funk¢ni obdobi bylo ukonceno praveé na lomi-
ském summitu v Bejritu. Na jeho misto byli
navrZeni kandidati Senegalec Abdou Diouf
a Henri Lopes z Konga.

¢ Mezivladni agentura Frankofonie je hlav-
nim operdtorem a vykonavatelem vSech pro-
gramu odsouhlasenych na summitech.

e Parlamentni shromazdéni, zaloZeno za uce-
lem konzultaci a porad.
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VZTAHY A PROBLEMY
Cile Frankofonie — poslani
této organizace

Frankofonie je lingvistické spolecenstvi
seskupujici stity a uzemni celky, kde je
francouzstina bud matefskym jazykem, ne-
bo jazykem druhym, adoptivnim, ¢i jako ci-
zi jazyk je velice pouzivand. Frankofonii lze
méfit potem osob frankofonnich statd, hru-
bym narodnim produktem statd, poctem ze-
mi, vladnimi i nevladnimi institucemi. Fran-
kofonie sdruzuje stity rozdilnych kultur,
zvyku, tradic, ndboZenstvi. Zaklada se pravé
na sdileni spolecného jazyka, na jeho rovnos-
ti, jazyka, ktery zkracuje vzdalenosti mezi
stity, omezuje napéti, rozsifuje spoluprici.
Lze ji tedy oznadit za zprostiedkovatele ve-
douciho ke vzdjemnému dialogu mezi staty
a jejich obyvateli.

A v tomto duchu je pravé francouzstina
povazovana za ndstroj tohoto vzdjemného
dialogu mezi stity. Nebot dialog kultur je
ndstrojem miru, demokracie, tvorby, rozvoje.

Cile Mezindrodni organizace Frankofonie
1ze rozdélit do tfi oblasti: cile ekonomické,
kulturni, demokratické. Zakladnimi ukoly
Frankofonie je §ifit mir, demokracii, dodrZo-
van{ lidskych prav, uchovani jazykové riiz-
nosti a kulturni plurality, ddle rozvijet a zvy-
Sovat vzdélavani a vzdéldvaci systémy,
ekonomickou a socidlni spolupréci. Plnénim
téchto cili se zabyvaji Mezivlddni agentura
Frankofonie, Univerzitni agentura Frankofo-
nie, Mezindrodni asociace starostii Franko-
fonie, ddle vyznamné pfispivaji francouzskd
televizni stanice TV 5%) a francouzskd Uni-
verzita Senghor v egyptské Alexandrii. Po-
slednim, neméné vyznamnym cilem, resp.
nastrojem této organizace je diplomacie.
Mezindrodni organizace Frankofonie nava-
zala diplomatické styky s mezindrodnimi or-
ganizacemi na drovni svétové i regiondlni.

Cilem loiiského summitu v Bejritu bylo
predevsim posilit kooperaci s mezindrodni-
mi organizacemi, coZ Frankofonie povazuje
kultur.

Frankofonie je zaloZena na nedélitelnych
hodnotich, jako jsou pluralita, svoboda, jed-
notnost a solidarita. Jejim cilem je zaclenit
Frankofonii do mezindrodn{ dimenze.

Pluralita je typickd i pro Libanon, kde
nalézdme pluralitu jazykovou, kulturni,
konfesni, a to vSe koexistuje na vSech
drovnich. Generdlni tajemnik Frankofonie
Butrus Butrus-Ghdl{ se vyjadfil o Libano-
nu jako o kfiZovatce mezi zdpadem a vy-
chodem, jehoZ vyznam pro arabsko-fran-
kofonn{ vztahy a pro Frankofonii viibec je
znacny (mj. arabstina je jednim z nejpo-
uzivanéjsich svétovych jazyku, je to jazyk
OSN).

Podle Butruse Butruse-Ghdaliho znamena
pluralita svobodu. Bez této plurality, svobo-
dy, jednoty bychom naSe spolecenstvi ne-
ochranili od konfliktdi, neporozuméni, izola-
ce. Frankofonie seskupuje tolik riiznorodych
stat Afriky, Evropy a jinych kontinentt, kde
pravé solidarita patif mezi zdkladni hodnoty
nejen Frankofonie.

Kulturni raznost, ktera dfive byvala pou-
ze konceptem této organizace, dnes zname-
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nd politiku. Frankofonie chce Celit v§em vy-
zvam, které vznikaji v rdmci globalizace.
Podle francouzského prezidenta Jacquesa
Chiraka znamend Frankofonie boj proti uni-
formovanosti.

Francouzstina v Libanonu

Lze konstatovat, Ze mira vzdélanosti
v Libanonu patii k nejvyssim z celého re-
gionu Blizkého vychodu. V Libanonu mi-
zeme nalézt 1270 stfednich $kol, 21 univer-
zit a vysokych skol, z nichZ nejznamé;jsi
jsou Libanonskd univerzita, Univerzita St.
Joseph, Univerzita St. Antoine, Univerzita
St. Esprit Kaslik, Univerzita Balamand, Vy-
sokd obchodni $kola aj. Pivod francouzsti-
ny v Libanonu lIze datovat do 19. stoleti,
kdy v ramci cirkevnich misi sméfujicich
hlavné ke kiestanské komunité byla vyuco-
véana pravé francouzstina. Tyto mise zaloZily
Skoly, univerzity, které navstévovalo tehdy
pomérné pocetnéjsi kiesfanské obyvatel-
stvo a kde se francouzstina vyucovala vedle
arabstiny. Francouzsky mandat nad Libano-
nem, trvajici od roku 1918 az do roku 1943,
kdy byl vyhldsen nezavisly libanonsky stat,
vytvofil pro vyuku francouzstiny vhodné
podminky.

Ustava z roku 1943 uzndva svobodu uce-
ni, vybéru jazyka, respektuje ndboZenskou
riznost, jednotlivym nejen konfesnim ko-
munitdm zarucuje pravo svobodné zakladat
Skoly stejné jako svobodny vybér pedagogti
¢i vyucCovaciho jazyka. V roce 1997 byla
provedena reforma ve Skolstvi, kdy se stit
ztotoZiuje s principem dvojjazyka, tj. bi-
lingvistiky bez urceni, ktery jazyk je prvni
(hlavni) a ktery druhotny (vedlejsi). Déti ve
véku tff let se zacinaji ucit vedle arabstiny
i dalsi svétovy jazyk. Francouzstiné se uci
od tif let déti v matefskych Skoldch a za-
kladnich skoldch pfedevS§im soukromého
typu.
Podle posledniho prizkumu 73 procenta
libanonské populace povazuje francouzstinu
za prvni svétovy jazyk a 27 procent fadi
angli¢tinu na druhé misto. V Libanonu je
ponechdno na jeho obyvatelich, ktery jazyk
si zvoli. V tomto sméru je prezentovana
i Frankofonie, kterd je spiSe vybérem nez
povinnosti. Ani dnes nové Skolni progra-
my vybér jazyka neprikazuji. Pravdou je, Ze
vétSina z nich je zvolena ve francouzsting.
AvSak posledni roky lze na univerzitich
a vysokych skoldch spatfit novy fenomén.
Na tkor francouzstiny se velice rychle za-
¢ind rozvijet pravé anglictina, kdy studium
v tomto mezindrodnim jazyce je pro profes-
ni Zivot nepochybné duleZité.

Existuje mnoho studii hodnoticich vy-
znam a postaveni francouzstiny v Libanonu.
Naptiklad v roce 1989 byla vypracovana
Univerzitou Svatého Josefa prvni studie,
ktera rozliSuje tfi typy francouzstiny v Liba-
nonu: francouzstina jako spisovny matefsky
jazyk Francie, francouzstina velice blizka
spisovné francouzsting a tieti typ francouz-
Stiny ovlivnény arabstinou. V roce 1993
zvefejnila Frankofonie dal$i studii, kterd
hodnotila znalost mluvené i psané, fran-
couzstiny v Libanonu. Nadprimérnou zna-

lost francouzstiny, tj. mluvené i psané, maji
ve véku 15-19 let 26,4 procenta obyvatel
Libanonu, 23 procenta libanonské populace
ve véku 20 az 24 let a 19,8 procenta ve vé-
ku 24 let a vice. Déle studie poukazuje na
fakt, Ze francouzStina neni vysadou vys$si
spolecenské vrstvy obyvatelstva. Francouz-
sky uméji 84,3 procenta lidi svobodného po-
voldni, 78 procent lidi ze stfednich vrstev,
61,8 procenta délnika ¢i zaméstnancu. Pri-
mérnd znalost francouzStiny se zvySila
u v8ech konfesnich komunit ve véku 15 az
19 let a 30 aZ 49 let. Nejrazantnéjsi zvySeni
bylo zaznamenano u $iita, vzrist o 11,3 pro-
centa, a piislusnikd fecko-ortodoxni cirkve
—0 26,3 procenta. Ddle studie zjistila velkou
regiondlni riznost ve znalostech francouz-
Stiny. Zatimco v Bejriitu a jeho okoli pri-
mérnou francouzstinou hovoii 47,2 pro-
centa obyvatel, v jiznim Libanonu pouze
27,5 procenta.

Obecné lze Tici, Ze ve statnich §koldch vy-
uka francouzstiny nedosahuje takové kvali-
ty a zdjmu jako ve Skoldch soukromych.
Ovsem stac¢{ jeden frankofonni ¢lovék v ro-
diné, aby se podil uZivini francouzstiny
zdvojndsobil z generace na generaci.

Prezentace francouzstiny v Libanonu

V Libanonu je francouzstina nejvice pre-
zentovdna v médiich, a to pfevazné v tisku.
V Libanonu lze nalézt né€kolik druhli novin
a Casopist vydéavanych ve francouzsting. Li-
banon je prvni zemi blizkovychodniho re-
gionu v dovozu francouzského tisku, tj. pfi-
mo z Francie. Mira Cetby ve francouzstiné
stoupla v roce 2000 na 26,3 procenta. Pokud
jde o televizi, vysilani ve francouzsting liba-
nonskymi stanicemi maji spiSe klesajici ten-
denci zpisobenou Spatnym financovéanim.
Jedna z frankofonnich rozhlasovych stanic
je napiiklad radio FM.

Pfiznivéjsi postaveni ma reklama ve fran-
couzském jazyce. Charakter mnohokulturni-
ho Libanonu se odrazi v nejruznéjSich re-
klamach a reklamnich kampanich. Reklamy
v Libanonu jsou béZné prezentovany ve tiech
jazycich: arabském, francouzském a anglic-
kém. Existuje i Reklamni{ asociace Franko-
fonie.

Frankofonie je tedy nositelem miru, roz-
voje, vyzvou &i vzdorem vici v§em rizikim
procesu globalizace. Libanonsky ministr
kultury Ghassan Salamé je jednim z nejvét-
§ich intelektudll a zastdnct Frankofonie,
s prevladajicim nazorem na vyznam kultur-
ni plurality, riznosti, ¢ehoZ je Libanon du-
kazem.

Avsak tento stat utrpél dlouhotrvajici ob-
¢anskou vélkou nejen ekonomicky. Presto-
Ze obnova Libanonu, jeho hospodafstvi,
snaha o znovuoznaceni Libanonu za Svy-
carsko Blizkého vychodu a Bejritu za Pafiz
Orientu, probiha velice intenzivné, nékteré
politické problémy této zemé nebyly dosud
vyreseny. To dokazuje napiiklad i nadale
trvajici pfitomnost cizich vojsk na libanon-
ském tdzemi. Pfanim libanonského prezi-
denta je, aby libanonskd historie byla pro
ostatni ponaucenim, a ne piikladem k na-
sledovani.
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Podle generélniho tajemnika Frankofonie
je Frankofonie zastankyni miru. Bejrut zazil
pfes 15 roka vélky. Proto devity summit
v Bejritu byl urcitym uzndnim ¢i rekon-
strukci hlavniho libanonského mésta. Mys-
lenka dialogu kultur je pravem Libanonu
pfisuzovdna, nebof Libanon je pravé mis-
tem, kde tato idea Zije po staleti.

Obnova ¢i dvoji piislusnost, tj. arabskd,
ale i frankofonni v oblasti politiky a kultury,
jsou prvky, které by chtél Libanon predat
dél. Podle libanonského prezidenta vzajem-
ny dialog mezi stity je vice nez Zadouci,
a to na poli nejen regiondlnim, ale previz-
né svétovém, kdy mezinarodni spolecenstvi
je denné provdzeno neblahymi uddlostmi,
konflikty. Libanon jako zemé arabska, ale
i frankofonni by se mél stat jakymsi pro-
sttednikem ¢i tlumoc¢nikem arabské otazky,
jehoz cilem je dosahnout spravedlnosti a mi-
ru v blizkovychodn{ oblasti. K francouzské-
mu heslu ,,svoboda, rovnost, bratrstvi* pfi-
dava Libanon jesté dalSi principy — jako
respektovani druhého, tolerance, mir.

Vyznam arabského svéta v oblasti uméni,
védy, kultury je vice neZ prinosny. V dnesni
dobé jsou vydavany v arabském svété desit-
ky nejruznéjSich nejen odbornych, védec-
kych publikaci, studif, priru¢ek. Spoluprace
ve védecké oblasti, mezi univerzitami se
neustdle zvySuje. Arabsky svét véii v princip
otevrenosti jako zdroje bohatstvi, a hlavné
vzdjemného pfiblizeni mezi lidmi.

V Ceské republice se kazdym rokem ve
spolupréci s francouzskym velvyslanectvim
v Praze a Francouzskym kulturnim insti-
tutem v Praze potfddaji Dny Frankofonie.
V roce 2002 byly pod z4stitou libanonského
velvyslanectvi v Praze a Libanonského klu-
bu provazeny vystavou fotografii vyznam-
ného libanonského fotografa Khalila Baal-
bakiho.

a
Literatura:
Valeurs Actuelles du 18/10/2002: Le Defi Fran-
cophone

Le Commerce du Levant, octobre 2001: L uni-
vers francophone des affaires

Figuié, G.: Le point sur le Liban. Beyrouth, im-
primerie Barneoud 1998
www.sommet2002.0rg

1) Kanada, Quebec, Novy Brunsvik, Haiti, Do-
minikdnskd republika, Svatd Lucie, Lucembursko,
Belgie, Francie, Svycarsko, Albdnie, Makedonie,
Bulharsko, Molddvie, Rumunsko, Maroko, Tunis-
ko, Kapverdy, Mauretdnie, Senegal, Guinea Bis-
sau, Guinea, Pobfezi slonoviny, Togo, Sv. Tomas
a Princliv ostrov, Gabon, Kongo, Demokraticka re-
publika Kongo, Madagaskar, ostrov Mauricius,
Komory, Seychelly, Burundi, Rwanda, Kamerun,
Stfedoafrickévrepublika, Benin, Burkina Fasso,
Mali, Niger, Cad, Dzibuti, Egypt, Libanon, Laos,
KambodzZa, Vietnam, Vanuatu, Monako, Francouz-
ské spolecenstvi Belgie (Valoni).

2) Prvni summit se konal v roce 1986 v PaiiZi.

%) Paty summit se konal v roce 1993 na ostrové
Mauricius, Sesty summit v 1995 v beninském Co-
tonu.

TV 5 se fadi na 3. misto mezindrodnich tele-
viznich stanic za CNN a MTV. TV 5 vysild pro vi-
ce nez 100 zemi, zejména frankofonnich, vice nez
131 milionu domdcnosti, z nichZ 52 % se naléza
v Evropé, 19 % v Americe, 19 % v Asii, 10 % v Af-
rice a Orientu.
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Strategie Evropske unie

vuci zemim

JAROMIR LEVICEK

zapadniho Balkanu

Rok 2003 je ,Evropskym rokem Chorvatska,“ prohlasil sou¢asny ministr za-
hranici této zemé Tonino Picula béhem pFednasky na College of Europe
v Bruggach v inoru letosniho roku. Chtél tim zddraznit ocekavani své zemé
v dohledné dobé, Ze ziska status uchazece o vstup do Evropské unie (EU).
Ocekavani jsou patrna i u ostatnich zemi ,zapadniho Balkanu“, terminu po-
uzivaném Evropskou unii pro oznaceni Albanie, Makedonie, Chorvatska, Bos-
ny a Hercegoviny a Srbska — Cerné Hory.

Recko a Itilie, predsedajici Evropské unii
béhem letosniho roku, fadi vztahy Evropské
unie k zemim zdpadniho Balkdnu mezi prio-
rity predsednictvi.') Pfi piileZitosti Cervno-
vého summitu v fecké Soluni se proto nabiz{
otazka, jaka vlastné je soucasnd strategie EU
vuéi tomuto regionu.

Evropska unie a zapadni Balkan
do roku 1999

Béhem prvni poloviny 90. let neméla Ev-
ropskd unie jednotnou politiku vii¢i zemim z4-
padniho Balkdnu. Ve své knize Balkan Tra-
gedy hodnotila Suzan Woodwardova reakci
mezindrodniho spolecenstvi na rozklad Jugo-
sldvie jako pozdni a neadekvatni.?) Navzdory
papirovému ukotveni Spolecné zahranic¢ni
a bezpeCnostni politiky ve druhém pilifi Ev-
ropské unie zaujaly ¢lenské zemé& k rozpadu
Jugoslavie nejednotny postoj. AZ do roku 1995
byla tim jedinym, na¢ se Unie na Balkané redl-
né zmohla, humanitarni pomoc organizovana
prostiednictvim humanitarn{ agentury ECHO.

Zemim, které zlstaly stranou konfliktu —
Makedonii a Albénii — se dostalo od Evropské
unie odliSného zachdzeni. V roce 1992 po-
depsala Evropskd unie Smlouvu o obchodu
a spoluprici s Albénif a nabidla program Pha-
re. V roce 1996 byl stejny typ smlouvy pode-
psan s Makedonif, kterd byla rovnéZ zahrnuta
do tohoto programu Phare. Zemé na vychodé
Balkdnu — Rumunsko a Bulharsko — podepsa-
ly v roce 1993 s EU Asocia¢ni (Evropské) do-
hody a v roce 1995 podaly prihldsky o ¢lenstvi
v klubu. Slovinsko podepsalo Evropskou do-
hodu jako posledni zemé v roce 1996 a ve stej-
ném roce podalo prihlasku o ¢lenstvi v Evrop-
ské unii. Na rozdil od stfedni a vychodni
Evropy tak byla na konci vilky v Bosné pro ze-
me jihovychodni Evropy charakteristicka roz-
manitost bilateralnich vztaht s Evropskou unif.

Po roce 1996 postupné krystalizoval obraz
skupiny zemi zdpadniho Balkdnu coby proti-
a to jak po strance politické a ekonomické
transformace, tak po strance integrace do eu-
roatlantickych struktur. Takzvany regiondln{
pfistup Evropské unie pouZival vici zemim
zapadniho Balkanu klasickych zahrani¢népo-
litickych néstroju uplatiiovanych EU ve vzta-
zich s kteroukoli tfeti zemi — obchodnich
opatfeni, finan¢ni pomoci a smluvnich vzta-

hi. Ty jsou spojeny od roku 1997 s povin-
nosti plnit podminky stanovené Evropskou
unii a odpovidajici kodaiiskym kritérifm pro
kandidatské zemé stfedni a vychodni Evropy.
V piipadé zemi zdpadniho Balkdnu byla me-
zi tyto podminky zahrnuta i povinnost d¢ast-
nit se regiondlni spoluprice s ostatnimi ze-
mémi regionu. Tfi zemé zicastnéné ve vilce
— Chorvatsko, Bosna a Hercegovina a Srbsko
— Cernd Hora — jsou nuceny plnit podminky
vyplyvajici z Daytonské mirové smlouvy.

Regiondlni piistup se ukdzal jako maélo re-
giondlni, a navic vysoce neefektivni. Mélo
regiondlni proto, Ze uplatiiovani stanovenych
podminek vyistilo ve velmi komplexni pyra-
midu bilaterdlnich vztahti mezi Evropskou
unif a zemémi zdpadniho Balkdnu. Ke konci
roku 1998 Unie nabidla ¢tyfem zemim (kro-
mé Svazové republiky Jugosldvie) nerecip-
ro¢ni otevieni jednotného trhu pro dovozy
z téchto zemi. Tfi zemé byly zahrnuty do
programu finan¢ni pomoci Phare (Chorvat-
sko a Svazova republika Jugosldvie nezahr-
nuty) a ¢tyfi do programu Obnova, ur¢eného
na rekonstrukci zemi postiZenych vélkou
(Albanie nezahrnuta).

Neefektivni byl proto, Ze regiondlni pii-
stup se ukdzal spiSe jako bilaterdlni. Autori-
tativni reZimy Franjo Tudjmana v Chorvat-
sku a Slobodana MiloSevice ve Svazové
republice Jugoslavie znemoziiovaly jak pod-
pis smlouvy, tak rozvinuti regiondlni spolu-
prace. Nejasnosti byly spojeny také s financ-
ni pomoci Evropské unie. Program Phare byl
vazan na plnéni podminek, ale program Ob-
nova byl udélen zemim bezpodminecné. Do
roku 1999 navic z Evropské unie nevzesla
74adn4, byt mlhavd nabidka dCasti zemi z4-
padniho Balkdnu v evropské integraci.

Evropska unie a zapadni Balkan
po roce 1999

Netispéch regiondlniho pfistupu, a prede-
v§im krize v Kosovu na jafe roku 1999 do-
nutily EU uvaZovat o zméné strategie vuci
zdpadnimu Balkdnu.®) Na jedné stran& Ev-
ropskd unie pfiSla s ndvrhem Paktu stability
pro jihovychodni Evropu, na stran€ druhé
nabidla zménény vlastn{ pfistup k zemim re-
gionu: stabilizacn{ a asociacni proces. Smys-
lem Paktu stability je vytvofeni regionalniho
féra pro feSeni otdzek regiondlni stability,
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VZTAHY A PROBLEMY

ekonomie a lidskych prdv. Odrdz{ skutec-
nost, Ze si EU nemiZe dovolit jednat na Bal-
kané na vlastni pést, ale naopak Ze musi iz-
ce spolupracovat s ostatnimi aktéry, jako
jsou OSN, NATO, mezindrodni finanéni in-
stituce a dalsi. Nejednd se o strategii v pra-
vém slova smyslu, ale spiSe o zastitu pro ini-
ciativy regiondlni spoluprace, které do Paktu
stability vplynuly. Kromé zemi zdpadniho
Balkdnu je do né&j zapojeno vice nez tficet
zemi, mezindrodnich organizaci a regional-
nich iniciativ (Ceskd republika je rovnéz za-
pojena). Patrné nejvétsim pifnosem Paktu
stability je skutecnost, Ze je na Balkdné mis-
tem setkdni agend Evropské unie a NATO,
oboji patiici mezi priority zahrani¢ni politi-
ky jednotlivych zemi.

Pakt stability v§ak neni novou mezindrodni
organizaci a nedokdZe nahradit autonomnf ini-
ciativy regiondlni spoluprice. Efektivita fi-
nanénich zdroji soustfedénych prostiednic-
tvim donorskych konferenci Paktu stability
byla v minulosti mnohokrat kritizovdna. Sta-
miliony dolarti utopenych v Bosné a Hercego-
viné hovoii o slabé efektivit¢ mezinarodnich
financi. Naproti tomu Pakt stability doséhl
uspéchu pfi liberalizaci regiondlniho obchodu,
kterd v podobé sité bilaterdlnich obchodnich
dohod vstoupi v platnost v Iété 2003.

Stabilizacni a asociacni proces (SAP) je
naproti tomu samostatnou strategii Evropské
unie vuci zemim zdpadniho Balkéanu. Jak na-
povida jeho nézev, jeho cil je dvoji — stabilita
regionu a pfidruZeni jednotlivych zemi k Ev-
ropské unii. Smyslem procesu je nabidka
uzavieni Stabilizacni a asociacni smlouvy,
kvalitativné vyssiho typu smlouvy, nez byly
ropskd rada navic na summitu v portugalské
Santa Maria de Feira v ¢ervnu 2000 uznala
zemé zdpadniho Balkdnu jako ,,potencidlni
uchazece* o Clenstvi. Evropskd komise pak
na jafe roku 2003 poprvé ukazala témto ze-
mim svétlo na konci tunelu, kdyz pfiznala
perspektivu jejich ¢lenstvi v Evropské unii.

Stabilizacni a asociacni proces zahrnuje
stejné nastroje, jaké EU pouzivala jiz difve
v rdmci regiondlniho piistupu, av§ak na kvali-
tativné vyssi trovni. Od konce roku 2000 Ev-
ropskd unie jednostranné liberalizovala ob-
chod se zemémi SAP. Cilem liberalizace je
usnadnit vyvozy z téchto zemi na trh Unie.
V soucasnosti je liberalizovéno jiZ asi 95 pro-
cent vyvozu, pfi¢emZ recipro¢ni opatfeni jsou
vyZadovéana v daleko pomalej$im tempu.

V rdmci Stabiliza¢niho a asocia¢niho pro-
cesu Evropskd unie také zjednodusila nejasny
systém financni pomoci. Jediny finan¢ni né-
stroj CARDS*) nahradil dfiv&jsi dva progra-
my — Phare a Obnova. CARDS pokryva
vSechny zemé a v obdobi 2000-2006 je doto-
vén ¢astkou 4,65 miliardy eur, coZ ale neni ani
polovina predvstupni strukturované pomoci
kandidéatskym zemim, které ziastanou kandi-
déty na vstup po prvni vlné rozsifeni EU v ro-
ce 2004.%) VEts{ ¢ast pomoci je vénovéna jed-
notlivym zemim, pfiCemZ nejvetsi Cdst je
urcena pro Srbsko — Cernou Horu, zatimco
podily pro Bosnu a Hercegovinu a Kosovo ra-
dikdlné klesaji. Asi 10 procent z celkové fi-
nanc¢ni dotace je vénovano na regiondlni pro-
jekty. Implementace CARDS zacala byt
efektivni teprve od roku 2002, ale jiZ dnes se
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ukazuje, Ze velkym pozitivem je flexibilita.
Program napfiklad umoZiiuje Evropské komi-
si pracovat v Kosovu ¢i Cerné Hofe bez sou-
hlasu dstfedni vlady v Bé€lehradé. Flexibilita
rovnéZ umoziuje ménit priority finanéni po-
moci. Zatimco v roce 2002 byla finan¢ni
pomoc nejvice zaméfena na budovéni infra-
struktury a demokratizaci, v roce 2003 se kla-
de vétsi diraz na justici, vnitini zaleZitosti
a budovani administrativni kapacity.

Z pohledu zem{ urceni je nejvice cenénym
néstrojem Stabiliza¢ni a asociacni smlouva,
kterd je co do oblasti pokrytych smlouvou
srovnatelnd s Evropskymi dohodami pode-
psanymi v letech 1991-1996 s deseti zemémi
sttedni a vychodni Evropy. Cesta k podpisu
smlouvy vede od ustaveni konzulta¢nich Task
Forces, slozenych z odbornikli Evropské ko-
mise a jednotlivych zemi, pfes vypracovani
studie proveditelnosti, tzv. Feasibility Study,
odpovidajici na otdzku, zda je zemé priprave-
na uzaviit smlouvu a plnit zdvazky, které z ni
vyplyvaji. Po vzoru svych prubéznych zprav
vydéava Evropskd komise od roku 1997 kazdo-
ro¢né hodnotici zprdvu o pokroku dosaZeném
v rdmci Stabiliza¢niho a asocia¢niho procesu.

Smlouvu dosud podepsaly jen dvé zemé
regionu — Makedonie a Chorvatsko. Albanie
od ledna 2003 jednd s Evropskou unif o pod-
pisu smlouvy, ale jednani se pravdépodobné
protdhnou, protoZe zemé je po instituciondl-
ni strdnce velmi Spatn€ piipravena. Bosna
a Hercegovina a Srbsko — Cernd Hora jsou
podpisu smlouvy jesté vzdalenéjsi: v jejich
piipad¢ jest¢ EU nevypracovala studii prove-
ditelnosti. OdliSnd vazba jednotlivych zemi
na Evropskou unii vybizi k otdzce, zda je
soucasna strategie EU vici regionu uéinnd,
pripadné, jaké jsou jeji slabiny.

Jakou strategii pro zapadni Balkan?

Nastroje pouzivané Evropskou unii ve
vztahu k zemim zapadniho Balkanu jsou od
roku 1997 tzce spojené s plnénim podminek
(conditionality). Elena Fierrovad argumentuje
ve své knize ,,The EUgs Approach to Human
Rights. Conditionality in Practice* tim, Ze
podminky stanovené pro zemé zdpadniho
Balkdnu jsou nejptisnéjsi, jaké kdy Evropska
unie vidi tfetfm zemim uplatiiovala.®) Oproti
zemim stfedni a vychodni Evropy je navic pl-
néni podminek spojeno jiz s podpisem Stabi-
liza¢n{ a asocia¢ni dohody, nikoli azZ s jejim
plnénim. Kazda faze vedouci k podpisu je va-
zana podminkami, ptfiemz diraz je kladen
v daleko vétSi mife neZ dfive u zemfi stfedni
a vychodni Evropy na implementaci.

Ackoli jsou etapy vedouci k podpisu Stabi-
liza¢n{ a asociaéni dohody pro vSechny zemé
stejné, je ziejmé, Ze se zemé budou liSit
v transformacni rychlosti a v rychlosti pribli-
Zovani k Evropské unii. PInéni podminek sta-
novenych EU je totiZ tzce spojeno s fungujici
statn{ administrativou a vySe zminénou schop-
nosti implementace. Existence mezindrodnich
protektoratll v Bosné a Hercegoving a Kosovu,
na kterych se Evropskd unie aktiyn€ podili,
a velmi slabého statu v Srbsku — Cerné Hore
a Albénii znesnadniuje dohdnét nabrané zpoz-
déni. Uplatnéni Daytonské mirové dohody
v Bosné a Hercegoviné se ukdzalo jako velmi
problematické a stét ztistdva de facto rozdélen

na dvé ¢4sti — Republiku Srbskou a Bosensko-

Chorvatskou federaci. Evropskd unie vSak jas-
né fekla, Ze samostatné tyto subjekty svij
vstup do EU negociovat nemohou,

V pfipadé stitni unie Srbsko — Cernd Hora
zasla Evropskd unie jesté dal, protoZe se sama
podili na modelovani dstavniho systému. Na
jedné strané¢ EU podporuje zddnlivou stabilitu
Srbska — Cerné Hory, jak to dokazuje zpro-
stredkovani Javiera Solany, vysokého predsta-
vitele Evropské unie pro Spole¢nou bezpec-
nostni a zahrani¢ni politiku, pfi dojedndni
Bélehradské smlouvy na jare roku 2002. Tlak
EU na zachovani stdtn{ unie byl veden obava-
mi z pfedCasného feSeni otdzky statutu Koso-
va, pokud by Cernohorci hlasovali v zamysle-
ném referendu pro nezavislost.

Na strané druhé vSak zdmérny odklad
dlouhodobého feSeni tstavniho uspotfadini
v politicky i ekonomicky rozd€lené zemi zté-
Zuje schopnost Srbska i Cerné Hory pfibli-
Zovat se Evropské unii. Ustaveni spole¢nych
instituci (federdlni prezidentsky tufad, parla-
ment a pét spoleénych ministerstev) je pro-
blematické.”) V kvétnu zvoleny prezident
Cerné Hory Filip Vujanovi¢ dal navic jasné
najevo, Ze se nevzdavd myslenky usporadat
referendum o nezavislosti po vyprSeni mora-
toria (v roce 2005). Statni unie klade problé-
my i z daleko prakti¢téjsiho hlediska, napfi-
klad pfi bilaterdlnich obchodnich jednanich,
kterd jsou vSak nadéle spiSe trilateralni.

Podobné Evropskd unie nehodld fesit
otdzku statutu Kosova, ackoli je zfejmé, Ze
dlouhodob4 stabilita a budouci perspektiva
Kosova v EU se bez vyfeSeni tohoto problé-
mu neobejde. Politika ,,standards before sta-
tus* neboli dosaZeni nekonfliktniho souZiti
albdnské vétSiny a srbské menSiny dfive, nez
mezindrodni spoleCenstvi pfistoupi k feSeni
otazky Kosova, je madlo uc¢innd. Témér Cty-
fi roky po pfijeti rezoluce ¢. 1244 ustavuji-
ci mezindrodni protektorat OSN v Kosovu
a dva roky po nadiktovani Ramcové dstavy
pro Kosovo se totiz situace mensin v Kosovu
zlepsila jen velmi madlo.

Mezitim Evropska unie prebird stile vétsi
dil odpovédnosti za situaci na Balkdné. Od
roku 2002 mé Evropskd unie na Balkané jiz
tfettho zvlastniho zdstupce v osobé lorda
Paddyho Ashdowna, zastdvajiciho funkci
Vysokého predstavitele OSN v Bosné a Her-
cegoviné. Od ledna 2003 pusobi v Bosné
a Hercegoviné Policejni mise Evropské unie
(EUPM) a v bieznu pievzala Evropskd unie
vojenskou misi NATO v Makedonii (operace
Concordia). Je také pravdépodobné, Ze po
roz§iteni EU o deset zemi stfedn{ a vychod-
ni Evropy se pozornost Evropské komise bu-
de stdle vice upinat na Balkan.

Divodem pro zvySeni pozornosti vaci
Balkdnu je i aktivni politika jednotlivych ze-
mi. V dnoru 2003 podalo pfihlasku o ¢lenstvi
v Evropskeé unii Chorvatsko, které tak vlastné
usiluje o dnik ze skupiny zemi zdpadniho
Balkdnu a o pfipojeni ke skupiné zemi, pro
néz je referencnim datem vstupu rok 2007.
Pfi pohledu na nékteré ukazatele piiprave-
nosti na vstup se ukazuje, Ze Chorvatsko mu-
Ze byt v dohledné dobé 1épe piipraveno nez
Bulharsko a Rumunsko, které jsou v pokroci-
1ém stadiu negociacniho procesu.

Chorvatsko se ale predev§sim ekonomicky
vzdaluje ostatnim zemim zdpadniho Balka-
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nu. Jeho HDP tvoi{ polovinu HDP celého re-
gionu a je pétkrat vétsi nez HDP Albadnie,
Bosny nebo Makedonie. O specifickém po-
staveni Chorvatska sv&d¢i také jistd likna-
vost pfi jeho angazma v regiondlni spolupra-
ci nebo jeho prijeti do CEFTA v bfeznu
2003. Evropska komise by méla navrhnout
udéleni kandidatského statutu Chorvatsku
béhem jednoho roku, a tim vlastné rozhod-
nout, zda Chorvatsko md vubec zistat ve
skupiné zemi zdpadniho Balkanu. Je zfejmé,
Ze kladna odpovéd jedné zemi by povzbudi-
la i ostatn{ zemé regionu. Je ale také moZné,
Ze se strhne lavina ,,pfedcasnych zadosti
o Clenstvi v Evropské unii, a to i ze strany
statd, které dosud nepodepsaly s Unii Stabi-
liza¢ni a asociacni dohodu.

Budouci politika Evropské unie na Balka-
né proto musi zodpovédét otdzku, zda signa-
ly, které vedly EU ke zvySené angaZovanosti
v tomto regionu, byly mysleny vdzné. Dilema
dvoukolejné a potencidlné konfliktni strate-
gie Evropské unie vici zdpadnimu Balkdnu —
regiondlni stability a individudlniho pfidruze-
ni®) — musi byt vyfeSeno ve prospéch ak-
tivniho pristupu k integraci zemi do EU, kdy
kazda zemé je posuzovana podle svych za-
sluh. Soucasné se Evropska unie nesmi bat
oteviit diskusi o nevyfeSenych statopravnich
a tstavnich otazkach v zemich, které se zdaji
nejvzdalenéjsi perspektivé integrace do EU —
Bosné a Hercegoviné a Srbsku — Cerné Hofte,
véetné diskuse o kone¢ném statutu Kosova.
Jen tak se mohou tyto zemé v budoucnu plné
zapojit do Stabiliza¢niho a asociaéniho pro-
cesu. Jen tak miZe byt zaroven strategie Ev-
ropské unie vici regionu vérohodnd a z dlou-
hodobého hlediska efektivni.

g
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Ekonomika
zeme tulipanu
stagnuje

EKONOMICKY OBZOR

LIBOR ZiDEK

Nizozemské kralovstvi proslo za posledni rok v politické sféfe mimoradnym
vyvojem, ktery v posledni fazi vedl az k lednovému opakovani parlamentnich
voleb. Neméné zajimavy je i posledni vyvoj holandské ekonomiky, ktera po
dvou desetiletich trvalého a zdravého riistu zacala na poéatku nového stole-
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ti ztracet dech. Nad pricinami téchto udalosti se zamysli nasledujici ¢lanek.

Politicka oblast

Politicky vyvoj holandského kralovstvi
byl v poslednim roce zna¢né turbulentni —
doslo k padu vlady, vrazdé vyznamného poli-
tika, volbdm a k dal$imu padu vlady. VSech-
ny tyto uddlosti jsou navzdjem propojeny.
K padu prvni vlddy doSlo po vydani obs4hlé
(holandské) zpravy, kterd doklddala, Ze nizo-
zems$ti vojaci pod vlajkou OSN v prubéhu
bosenské vilky (v roce 1995) nedokazali
ochrénit obyvatele Srebrenice pfed utokem
srbskych jednotek. Srbové nasledné zmasak-
rovali 7000 muslimskych obyvatel. Klicova
udalost pro demisi vlady se tedy odehrdla
pred sedmi lety, nizozemsti vojaci byli v ma-
1ém poctu a nebyli na boj se srbskymi jednot-
kami vyzbrojeni, ani pfipraveni. Pfesto vldda
premiéra Wima Koka pfijala za uddlost odpo-
védnost (i kdyZ k ni zjevné nedoslo jeji vinou
a ani vinou nizozemskych vojakl) a podala
demisi. Ndsledné byly vypsany nové volby.

Tésné pred kvétnovym terminem voleb byl
spachan dspésny atentat na Pima Fortuyna
— kontroverzniho, populistického politika
s nepiili§ tolerantnimi ndzory na emigranty
a muslimy. Jeho strana (Listina Pima Fortuy-
na — LPF), kterd uspéla jiz v pfedchozich
komunélnich volbéach, dosdhla po atentdtu
v parlamentnich volbach mimotadného dspé-
chu (ziskala 26 ze 150 kiesel) a stala se Cle-
nem nové vzniklé vlady. Tato stiedo-pravico-
va vlada, v jejimz Cele stal premiér Jan Peter
Balkenende, sestdvala mimo LPF z Kfestan-
sko-demokratické vyzvy (CDA) a Lidové
strany pro svobodu a demokracii (VVD).

Postupem doby zacaly nartstat jednak
spory mezi Cleny vlddy za LPF (dvé minis-
terskd kiesla) a také mezi koali¢nimi part-
nery v otazkéach rychlosti rozsiteni Evropské
unie. VSe vyvrcholilo na zvlastnim zaseda-
ni kabinetu 15. fijna. Druhy den podali mi-
nistfi za LPF premiérovi svou demisi. Ten
ndsledné v parlamentu zjistil, Ze jiZ neni
Sance na udrZenf{ koalice, a tak ozndmil (po
87 dnech vlddnuti) Jejimu veli¢enstvu kra-
lovné Beatrix rezignaci své vlady. Nové vol-
by se konaly 22. ledna. Situace se vritila
k normélu — zvitézili Kiestansti demokraté
pfed socialisty (Strana prace) a LPF zcela
propadla. Ale az do kvétena se nepodafilo
sestavit novou vlddu.

Ekonomicky vyvoj

Hospodarské vysledky holandské ekono-
miky nejsou v poslednich letech oslnivé. Jiz
sedm Ctvrtleti po sobé je dosahovany rust
minimdlni. Rast HDP za minuly rok &inil
pouhych 0,4 procenta. Navic byl slaby vy-
sledek jiZz v predchozim roce (1,25 procen-
ta). V tomto trendu pokracuje holandskd eko-
nomika i v tomto roce — v prvnim ctvrtleti
HDP dokonce meziro¢né poklesl o 0,3 pro-
centa.

Poslednim rokem s pozitivnimi hospodat-
skymi vysledky tak byl rok 2000. Rast HDP
tehdy dosahl 3,3 procenta, mira nezameést-
nanosti 3,6 procenta a inflace (méfend inde-
xem spotiebitelskych cen) 2,6 procenta. Rok
2000 tak zavrsil dvé veledspésné dekdady. Ve
dvaceti letech po roce 1982 dosahoval pru-
mérny rust HDP 3 procenta, coZ prevySovalo
pramér Evropské unie. Zemé se tak posunula
v HDP na obyvatele z 10. mista mezi zemé-
mi EU (15) v roce 1991 na misto paté na kon-
ci dekady. Soubézné doslo k poklesu ne-
zaméstnanosti z 11 procent v roce 1983 na
méné nez 3 procenta (!). Pravé diky vyvoji na
trhu prace (viz graf), a zvlast v souvislos-
ti s neklesajici nezaméstnanosti v jinych ze-
mich EU se zacalo mluvit o ,,holandském za-
zraku®. (Viz graf 1)

Pri¢iny tohoto poklesu miry nezaméstna-
nosti byly vétSinou nachdzeny v omezeném
ristu mezd, jehoZ bylo dosaZeno diky tripar-
titnim jedndnim, a zejména rozumné politice
odborovych svazi, kterd preferovala zamést-
nanost pfed ristem mezd. Mirny rlst pra-
covnich nédkladi pak poskytoval podnikim
konkuren¢ni vyhodu pred firmami z jinych
zemi. K poklesu nezaméstnanosti prispivala
i stabiln{ fiskdlni a monetarni politika a také
konkuren¢né nastaveny sménny kurz. Mi-
moto jednotlivé vladdy reformovaly trh préice.
Doslo k omezen{ socidlnich dévek, podpory
v nezaméstnanosti, ke zpfisnéni podminek
pro Zadatele a také k uvolnéni moZnosti pro
préci na ¢asteny dvazek. Pravé posledni bod
vedl spolu s pomérné vysokym procentem
obyvatel s pfiznanym invalidnim dichodem
a nizkou mirou participace na trhu prace
k pochybdm o tspéSnosti holandské cesty.
Nicméné rist poétu pracovnich mist jasné
doklad4, Ze to bylo pravé uvolnéni na trhu
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GRAF

Mira nezaméstnanosti (v % mezi lety 1988-2002)
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préce, které primarné vedlo k poklesu mi-
ry nezaméstnanosti. Nepfimym dikazem
je i skutecnost, Ze nizozemsky piiklad zaca-
ly nasledovat i dal§i zem& Evropské unie (ja-
ko naptiklad Spanélsko nebo Irsko), které
svtj trh prdce také deregulovaly.

Soucasné slabé hospodarské vysledky ni-
zozemské ekonomiky se odrazejf i na vzestu-
pu poctu lidi bez price. Mira nezaméstna-
nosti v8ak zGstdvd na evropské poméry stdle
nizkd — 4,9 procenta. V druhé poloviné minu-
1ého roku byl tento rostouci trend zastaven
diky vzestupu poptdvky po pracovni sile ve
vlddnim sektoru. Proti tomu zaméstnanost
v soukromém sektoru se loni meziro¢né sni-
zila asi 0 0,5 procenta a i v letoSnim roce se
oc¢ekdva dalsi pokles. Zbrzdéni ekonomiky se
na druhou stranu promitlo i do zpomaleni
ristu cenové hladiny. Ceny se minuly rok
zvySily o 3,5 procenta (index spotfebitel-
skych cen), coZ je vyrazny pokles tempa pro-
ti 4,5 procenta v roce 2001 (za vzestupem cen
bylo tehdy zejména zavedeni nové dafiové
soustavy). Pfesto je vysledek za rok 2002 tte-
ti nejhorsi za poslednich 20 let (vyS$si inflace
byla jen v letech 1991 a 2001). Na vzestupu
cen se v minulém roce podilelo i zavedeni
eura a s nim spojeny rast nékterych cen a ta-
ké rist cen energii (plyn a elektricka energie
zdrazily o 6 procent). Ve srovndni s ostatnimi
zemémi Unie zlstdvd mira inflace vyrazné
nadprimérnd (prumér EU je 2,2 procenta).
Slabé hospodaiské vysledky se navic odrdze-
jiive vyvoji holandské burzy (historicky prv-
ni burza na svété) — ceny akcif loni v primeé-
ru poklesly o 34,7 procenta a celkové ztrity
pro investory dosdhly 190 mld. eur. Minuly
rok se tak stal nejhor§im v historii nizozem-
ské burzy od 2. svétové vilky. Burza tak po-
kracovala v negativnim trendu, k poklesu do-
§lo jiz tieti rok po sobé a celkovy pokles cen
za tyto tfi roky prevysil 50 procent.
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Jednou z hlavnich pfiCin stagnace ekono-
miky je slabd zahrani¢ni poptdvka, ve které
se projevuje oslabeni rustu svétové ekonomi-
ky, a zejména pak stagnace eurozény. Ho-
landsko je jednou z nejotevienéjSich zemi na
svété (Rotterdam také zstdva nejvétsim sveé-
tovym piistavem co do objemu tondze pie-
pravovaného zboZi), takZe zpomaleni svétové
ekonomiky se okamZité promitd i do zbrzde-
ni ristu doméci ekonomiky. PiiCiny stagnace
vSak lezi i uvnitf holandského hospodafstvi.
Hlavnim domdcim diivodem je ztrita konku-
renceschopnosti v disledku navySeni pracov-
nich ndkladi a slabého rlstu produktivity
préce (v roce 2001 produktivita dokonce po-
klesla). Tento negativni trend je navic dlou-
hodoby. Mezi lety 1997-2002 poklesla kon-
kurenceschopnost (dle zdrojii holandského
ministerstva financi) ve vztahu k praméru
ostatnich zem{ eurozény o 10 procent. Hlav-
ni pficinou je vyvoj na trhu prace, kde rist
cen, nizkd nezaméstnanost a nedostatek pra-
covni sily vedly k rGstu mezd, a to i pfes
(zminiovanou) velmi rozumnou mzdovou po-
litiku, prosazovanou odborovymi svazy.

Obé priciny se proplétaji ve vyvoji jednot-
livych slozek agregatni poptdvky, kterd je
piimou pfi¢inou hospodafskych vysledku.
V minulém roce doslo poprvé od 70. let k po-
klesu objemu exportu (3,5 procenta). Hlav-
nim vinikem je sniZeni objemu reexportu
o 7 procent (zejména pocitacli a mobilnich
telefonu), ale slaby byl i domaci vyvoz. Ve-
dle chabych hospodaiskych vysledku vétSiny
ostatnich zemi Evropské unie a USA byl ten-
to vyvoj zapfi¢inén pravé rostoucimi ndklady
na pracovni silu. Zhodnocen{ eura navic ved-
lo i k poklesu konkurenceschopnosti proti
vyrobclim stojicim mimo eurozénu. BéZny
ucet piesto zustdva prebytkovy ve vysi 3 pro-
centa HDP (v roce 2000 byl ovS§em dosaZen
prebytek 5,3 procenta HDP). Ani ostatni

slozky agregitni poptdvky se nevyvijely pfi-
li§ pozitivné. Spotieba domdcnosti vzrostla
minuly rok podle odhadt jen o 1,25 procenta
a pro letosni rok se pocita jen s jednopro-
centnim rastem. Pfi¢iny jsou spojeny s cel-
kovym vyvojem holandské ekonomiky — po-
klesem na burze, omezenym ristem pi{jmi
domadcnosti, nizkym ristem cen nemovitosti
a v neposledni fad€ i se vzestupem nezameést-
nanosti. Slabd je i investi¢ni poptdvka firem.
Vzhledem k hospodai'ské stagnaci vyvstavaji
jesté vice na povrch nadbyteéné kapacity vy-
tvofené v pfedchozim obdobi vysokého ristu
a vliv maji i (zminiované) rostouci ndklady na
pracovni silu. Stagnaci ekonomiky se nedaf{
zabranit ani fiskdlni expanzi — deficit vefej-
nych rozpoctll za minuly rok dosahl 0,5 pro-
centa HDP (po pfebytku v roce 2001). Vy-
hled pro letosni rok pocita s prohloubenim
schodku na 1,1 procenta HDP. Deficity jsou
v dobé slabého rustu ekonomiky ospravedl-
nitelné. Holandsko md ovSem tu vyhodu, Ze
vzhledem k dlouhodobé zdravym vefejnym
financim (proti Némecku nebo Francii) miZze
nechat volné€ fungovat vestavéné stabilizdtory
a nemusi se obdvat prekroCeni tifprocentni
hranice pozadované Paktem stability.

Vyhled

Ani kratkodoby vyhled holandské ekonomi-
ky nenf piili§ poté&Sitelny. Predpoklddané tem-
po rustu HDP pro letosni rok je podle asopisu
The Economist (9. 5. 2003) mezi —0,20 a 0,8
procenta. Podil na tomto vyvoji bude mit i fis-
kélni politika — rozpocet na rok 2003 predpo-
klada drastické Skrty a zvySeni dani pro do-
méacnosti. Soubézné dojde k prudkému rustu
piispévki na dichod, coZ bude jednak zname-
nat vzestup mzdovych ndkladi a také pokles
kupni sily domécnosti. Tyto kroky sméfuji
k dlouhodobému cili ve fiskdln{ oblasti, kterym
je splaceni narodniho dluhu béhem jedné ge-
nerace (pfiblizné do roku 2025), tak aby se
vyrovnaly fiskalni dopady starnuti populace.
Otazkou zistdva monetarni politika Evropské
centrdlni banky. Klesajici inflace a slaby rust
v fad€ zemi eurozény ddvaji moznost k dalsi-
mu poklesu tdrokovych sazeb. Toto sniZeni by
nizozemskému oZiveni napomohlo jak piimo,
tak, i nepiimo pres rychlejsi ekonomické zota-
veni u hlavnich obchodnich partneri.

V oblasti cenové stability se ocekava dalsi
pokles rastu cen (na 2,5 procenta za rok). Pfi-
spéje k tomu i tripartitni dohoda o rds-
tu mezd, kterd jej limituje na pfijatelnych
2,5 procenta. Tato skutecnost by pak méla jed-
nak napomoci holandskému oZiveni, ale také
prispét ke zvySeni konkurenceschopnosti
nizozemského zboz{ na zahrani¢nich trzich.

Z dlouhodobého pohledu jsou vyhlidky
holandské ekonomiky pozitivni. Projevit by
se mély sily uvolnéné deregulacemi i pozitiv-
ni efekty zavedeni spole¢né evropské mény.
O schopnostech Holand'anti konstruktivné fe-
§it situace navic nemlZe byt pochyb. Vzdyt
jde o ndrod, jehoZ predci dokdzali béhem sta-
leti ziskdvat novou pudu na tkor mofe tako-
vym tempem, Ze v soucasnosti leZi cela jed-
na Ctvrtina tzemi Holandska pod drovni
more. Holandané pak s oblibou fikaji: ,,Bih
stvofil Zemi a Holand'ané Nizozemi.

g
zidek@econ.muni.cz
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Iidentita
a politika ...\

,,INase moderni krize identity miiZe byt vyFeSena jen tim,

2 . . L, o «
Ze bychom nikdy nebyli osamoceni a nikdy se nepokouseli myslet. Hannah Arendtovd

Problematika identity je sama o sobé
zna¢né komplikované téma, a neni tudiz
mozZné oteviit je v celém a pfitom dostup-
ném rozsahu. Spojenim identity a politiky
dostavame k dispozici ur€ité vymezeni, kte-
ré dovoli brat zietel predev§im na ty aspek-
ty identity, které souvisi s identitou mysleni
a diskursem politiky. Navic, timto spojenim
ziskdvdme oteviené€jsi ramec vykladu, ve
kterém se budeme pohybovat.

V samotném rozvrhu tématu je ovSem ve
hie jesté jedna dilezitd véc: Budeme se pie-
vazné pohybovat po obou strandch dudlni
koncepce identity, tedy jak v roviné identity
vnimdni, tak hlavné identity mysleni, a to
1 v souvislostech, které nam sou¢asn€ umoz-
ni pouzit pfislusné rozvrhy a argumentaci
v dile Hannah Arendtové.

Duvod, pro¢ jsme zvolili tuto triddu kom-
ponenttl pro obecny ramec vykladu, spociva
v neprehlédnutelnych analogiich a liniich
argumentace, které se pro popis vztahu
identity a politiky objevuji ve zcela funk¢-
nich, ale pfitom nikoliv Casto uZivanych
spojenich. To ovS§em zdroveni znamend, Ze
pfihlédneme k pojeti subjektu, ktery vyka-
zuje urcité rysy fragmentarizace, k popisu
sebe-definic na pozadi konstrukce pravidel
napliiovédni touhy a rovnéz, s pfihlédnutim
k dvoji verzi identity a operaciondlni funkci
zdvojovani totoZnosti: obecnym teritoriem
tohoto vztahu je politika redlného, reZim ak-
ceptace a uzndni zvI4ste.

Identita a politika je téma, jehoZ vychozi
pozici je problém, jak vhodné spojit jeden
konflikt a dvoji usmifeni. Na prvni pohled
moznd paradoxni pfevaha konfliktu za mir-
ného upozadéni zdvojeného ,.toleranéniho*
feSeni, ale véc je tak trochu komplikaci ,,sui
generis®.

0 co se vlastné jedna?

Samotny konflikt spociva ve dvojim rezi-
mu, v némz se pohybuje téma identity.

Prvni rezZim zohledniuje problematiku
identity vnimdni, zatimco druhy, tedy ten,
ktery nds nejvice zajima, je zcela orientovan
na identitu mysleni. Nicméné je snad na prv-
ni pohled ziejmé, Ze mdme-1i uvaZovat o po-
jmu identity ve vztahu k politice, pfesnéji,
k obecnéj$imu vymezeni politiky, pak ne-
muizeme ponechat stranou diferenci, kterd
provézi vymezeni identity.

(Pro vétsi ndzornost jenom kratké doplné-
ni: anglické pojmoslovi v tomto pfipadé€ roz-
liSuje ,,perceptual identity” na stran¢ jedné
a ,.thought identity na strané¢ druhé, némdi-
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na operuje s diferenci ,,Wahrnehmugsidenti-
tit” a ,,Denkidentitit.)

Identita myslen{ je totiZ ve dvojim vztahu
k identit¢ vnimani: tvofi jednak jeji zfetel-
nou modifikaci, diky niZ je moZzné regulovat
a CasteCné neutralizovat vétSinu psychic-
kych procesu, které jsou pod silnym vlivem
principu slasti. Jinak feCeno: nechat véci
prochézet slovy je zptsob, jak eliminovat si-
Iu imaginace a pfevahu primdrniho sméfo-
vani nasi vlastni touhy.

Z opacného néhledu, tedy v druhém vzta-
hu, je tu ovSem kgmplikace, ktera usti v ne-
zbytné usmifeni. Reknéme usmifeni prvniho
fadu. V mnoha ohledech jemné strukturova-
nd stavba mysSlenkové aktivity je vZdy v ji-
stém nepirehlédnutelném konfliktu a urcité
opozici k samotné identit¢ vnimdni vné&jsi-
ho, okolniho svéta: coz je ovSem jedna ze
zékladnich podminek obecnéjsiho vymeze-
ni teritoria politiky, a je dale, v psychoana-
lytickém rozvrhu Sigmunda Freuda, pouze
kulturni odbockou na cesté, jeZ nakonec ve-
de k uspokojeni téZe touhy, kterd stdla na
samotném pocatku. Uvedend komplikace
nuti vzit na milost feSeni vychdzejici ze
zvlastni formy diference subjektu a jeho
identity.

Dostdvame se tak k piistupu, ktery poné-
kud vhodnéji osvétluje nase vychodisko; to
spocivd v hypotéze, Ze identita a politika
maji spole¢nou vychozi pozici: totiZ spolec-
né sdileny ,,osud* identity mysleni a touhy
jejiho socidlniho a politického uznani, a za
druhé: identita a politika neustdle generuji
latentn{ konflikt, ktery je médlokde tak dobfe
k vidéni, jako prave zde — totiz v pfimé opo-
zici reprezentace véci a reprezentace slov.
V tomto piipadé se dostdvame k usmifeni
druhého fddu a feknéme rovnou, Ze je to
pravé tato verze nendsilného spojeni, které
se budeme déle vénovat.

Jesté nezbytné dopinéni:

Identita vnimani nachdz{ jistou uspokoji-
vou korelaci v pfedpokladu, ktery je mozné
popsat jako primarni proces. Primarni pro-
ces sméfuje k nalezeni identického vnimani
pro obrazy objektd a vychazi ze zkuSenosti
neproblematického uspokojeni. To znamend
od pocatku generovanou a od vlastntho dét-
stvi posilovanou zkusenost, Ze nékteré véci
je lepsi mit, neZ o nich pouze mluvit. Iden-
tita mysleni proto vede k potfebé nalezeni
analogicky silné instance, onoho vySe na-
znaceného zdvojent, tj. ke vzdjemné identité
myslenek s druhymi. Dosahuje tim urcitého

spolecného sdileni myslenkového obsahu
a ideji, které ndsledné umoziiuji, aby proces
identity nespocival pouze na uspokojeni
touhy v primarnim rozvrhu potieb a zdjmu,
ale rovnéz, aby dochdzelo k naplnéni rezZimu
védéni a jeho obecného potvrzeni.

Hovotime tedy o urcitém systému opera-
ciondlni povahy, s jehoZ pomoci konstruu-
jeme nejen vné&jsi svét, tedy svét véci, které
tak mohutné posiluji touhu, ale i svét definic
a rozvrhu, kterymi miiZeme popisovat sami
sebe a dochdzet tak k pozndni oné zdkladni
diference, jez provézi celou koncepci identi-
ty: totiZ zji$téni, Ze teprve v ego-zdvojeni je
jedno samo se sebou.

Identitu mysleni Ize ovSem rovnéZ cha-
pat jako sekunddrni proces. To pak zname-
n4, Ze se pohybujeme na teritoriu ekvivalen-
ci, utvafenych mezi reprezentacemi. MiZzeme
tak navazat jisté spojenti, které poméerné pres-
né popisuje Hannah Arendtova:

,-.. Hic, co je identické se sebou samym,
co je opravdu a absolutné Jedno, jako A=A,
nemuZe byt v souladu se sebou, ani mimo
néj: potrebujete vidy alespori dva tony,
abyste vytvorili harmonicky zvuk.

(Arendtova, H.:2001:201)

Zkusme navazat a pfitom spojit
vyse uvedené:

Reprezentace véci je pochopitelné vzdy
ponékud odli$né od reprezentace slov.

Zatimco reprezentace véci mé svou hlav-
ni instanci ve vizualizaci, pak reprezentace
slov v akustické roving, vychazejici ze slo-
va. Jedna se tudiz o dva odli$né reZimy, kte-
ré samy o sob€ upominaji na jiZ popisova-
nou diferenci.

Ovsem teprve tento blizsi ndhled umozn{
predpoklad, ktery jsme jiZ pfipominali: totiZ
spojeni verbalizace s uvédoménim. Mtizeme
si vySe uvedeny predpoklad naplnit pfimére-
nym obsahem: identita a politika je spojeni,
které vyzaduje nutny a pfitom specificky
ohled k systému reprezentace, a to ve dvou
drovnich:

Na prvni trovni musime vzit na védom{
hnaci impuls touhy, ktery neustale nuti sub-
jekt k potiebé jejtho naplnéni. V tomto pri-
padé je vcelku zfejmé, Ze neni mozné potla-
Cit primarni proces saturace této aktivity,
nebot je cele k dispozici na roviné hledan{
identity vizudlniho typu. Obrazy objekti
jsou tudiZ jistym nezbytnym piedpokladem
k pochopeni mechanismu sekundarntho pro-
cesu: mysleni nutn€ pouZivd obrazy vSude
tam, kde fe¢ popisuje nds samé. Zadny po-
pis, pokud nebude uspokojovat nasi touhu,
nebude funkéni. Obrazy maji tu vyhodu
a moc, Ze jsou k vidéni, a mysleni prichazi
vzdy se zpozdénim — operacionalizuje své
vlastni obsahy teprve poté, co je vidi.

Jedna se tedy o proces takové formy ver-
balizace, kterd hledd oporu ve vzajemné
identit¢ myslenek, jistéZe nejlépe i s tim
efektem, aby mohla odsunout moc obrazi
a zéroverni tim nejit do konfliktu s mocf self-
image. Teprve tento druhy postup je tim, co
nés na dan€ véci zajima.

» Pravé tak, jako zjevné bytosti Zijici ve
svéte viditelnych jevii maji puzeni ukdzat se-
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be samy, tak i myslici bytosti, které stdle jes-
té k tomuto svétu jevii patii, i poté, co se
z ného vnitiné stdhly, maji puzeni mluvit
a ucinit tak zjevnym to, co by jinak viibec
soucdsti zjevného svéta nebylo.*
(Arendtova H.:1977: 98)

NavrZeny piistup umoziuje propojit t€éma
identity s politikou, nebof politika v reZimu
obecného hleddni shody vychodisek a po-
stupl, jimiZ vstupujeme do oblasti socidl-
niho vyjedndvani, rozhodovani a kontroly,
nutné stanovi jistou nezbytnou podminku:
elementdrn{ identitu mysleni.

Jinak feceno: Jednd se o nezbytné naleze-
ni pristupného teritoria, na némz se systém
verbalizac{ uplatiiuje ve shodé se systémem
reprezentaci.

Stru¢né dodejme: Jednd se o takovy verej-
ny prostor, ktery lze zapliiovat programy
a cCinnostmi, které lze nejen realizovat
a uplatiiovat, ale rovnéZ, a to velmi podstatné,
je lze spojovat s reZimy uspokojeni touhy
téch, kdoZ predev§im modifikaci svych ver-
balnich self-reprezentaci dosahuji vzdjemné
identity myslenek s t€mi, jeZ reprezentuji.

Vychodiska Hannah Arendtové
Vyuziti autorského potencidlu Hannah

Arendtové nenf zcela bez obtiZi.

Autorka se povétSinou pohybuje v né€ko-
lika Zanrovych oblastech a soucasn€ i na
pomezi hned nékolika védeckych disciplin.
Tim ovSem vytvaii pon€kud Sir$i a Casto
i neobvyklé spojeni nekolika rovin explika-
ce a tazani, které si musime jednak pfipo-
menout a déle, pfiméfené zdzit.

Filosoficka témata budeme sledovat piede-
vsim z hlediska propojeni ¢i pfibliZzeni k poli-
tickym otazkdm, psychoanalytické koncepce
vezmeme Vv potaz v souvislosti s koncepcemi
identifikace subjektu a mechanismy jejich ko-
rekei: tj. s popisem a vymezenim role spo-
leCenské atomizace a ovsem, i s pojetim Ci
procesem osvojeni osobni identity z hlediska
procesudlniho rezimu.

To znamend, Ze pro Hannah Arendtovou
pojeti identity neznamena jakysi fixni etalon
osobniho vyméru existence, tedy ani Zadny
invariant, jejz 1ze postupné, operacionalné fi-
xovat statickymi identifikacemi, ale Ize je na-
hliZet jako instanci sebe-definic a socidlnich
¢i politickych korekci. Navic je tieba videét,
Ze duraz je u Arendtové poloZen piedevsim
na vzdjemnou interakci téchto slozek, funkc-
nich pouze za ptedpokladu svobodné osobni
iniciativy kazdého jedince. Tento se ovSem
stava platnym aktérem strategické iniciativy
o uchopeni a vyjednani své vlastni identity
teprve tehdy, vstoupi-li do silového pole jed-
nani a feci vefejného diskursu a praxe.

Podle autorky totiz tzv. svobodné lidské
jednani Ize rozvijet jedin€ a pouze tam, kde
kazd4 spontanni iniciativa, af uZ realizovana
v soucasnosti, ¢i planovand v horizontu véci
budoucich, je zaroveri spojena s konkrétn{ vaz-
bou k minulosti. Tedy s aktem identity mysle-
ni, s promyslenim a rozvrhem své pozice na
pozadi reflexe diiv&jsich postoji a motivt.

Jinak feceno: S ohledem na urcitou a pfi-
tom nutnou formu reflexivniho monitorova-
ni (mirné posunutém vyznamu vici A. Gid-
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densovi), jez neustdle pfedstavuje rezim
konfrontace vaci primdrnimu sméfovani
touhy a jejitho prevodu do feci slov a reflexe
disledka vlastnich ¢int. Vysledek je v logi-
ce uvazovani H. Arendtové zfejmy — je jim
neustdlé hledani prostorti Ci teritorii, kterd
dosud nebyla obsazena, nejen proto, Ze je
naSe vlastni touha neznd, ale predevs$im pro-
to, Ze nenf k dispozici vhodnd verze defini-
ce sebe sama, jeZ by umoznila tento terén
viibec registrovat.

Nicméné tento motiv v myslen{ autorky je
pomérné zdsadni. Poukazuje na druhou, ¢i od-
vracenou stranu rezimu identifikaci: Cilem
nemusf totiZ byt pouhé hleddni socidlntho ¢i
politického ekvivalentu svého rozvrhu exi-
stence, svého nasmérovani touhy, ale rovnéz,
a feknéme zdsadnéji, hledani takovych moz-
nosti revizi a novych rekonstituci sebe sama,
svych svobodnych iniciativ a rozvrhu, které
povedou k nalezeni verzi, jeZ nejsou preddefi-
nované identitou vnimani, nebo disciplinova-
né reprezentaci véci, pfipadné uspokojenim
touhy dané reprezentace, ale hraje se o néco
vice. Hraje se 0 moZnost otevieného prostoru,
teritoria, kde reflexivni monitoring sebe sama
nekond{ na hranicich své ego-koncepce, ale
naopak: uvoliiuje dispozitivy pro otevieni
prostoru k politickému redefinovani spolec-
nosti a své vlastni role v ni.

A jenom tato verze je pro Arendtovou
rozhodujici, protoze v této verzi se hraje
o samotnou formu sebeutvareni clovéka. Ne
o pouhou reprodukci danosti ¢i kulis, za
nichZ neménnost vitézi jako imperativ sou-
ziti podle rozvrhnu zoologie.

Arendtovd timto pozadavkem zavadi
mysleni na cestu vyjedndvani se svym vlast-
nim ddélem, vyjedndvéni, které ma tu cenu,
Ze hodnota, o niz béZi, je predev§im v téch
druhych. Lze jej nazvat uni-konstituct poli-
tického prostoru, nebot ten muze vzniknout
pouze tam, kde nové teritorium mysleni, ob-
last jeSté neobsazend touhou ddvé Sanci do-
zveédét se z minulosti i to, co jinak nechceme
védét. Nechceme proto, Ze nemdme Zadnou
uzite¢nou matrici pfepisu, kterd by umozni-
la hledat souvislosti mezi
chténim a omeze-
nim, mezi N
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limity a jejich pfekro¢enim, a nakonec i me-
zi suverenitou jedince, pokud ji viibec zn4,
a limity spolec¢nosti, pokud je uznd.

V zésadé totiz stale plati to, co autorka
tak rdda pfipominala: Totiz skutec¢nost, Ze
,..myslict jd neni nikdy sebou samym*. Ne-
jednd se zde o nic mensiho nez o zjisténi fa-
taln{ duality jinak svéhlavého identifikacni-
ho monismu: J. Lacan k uvedenému diirazné
pfipomind:

»--subjekt vypovédi, totiZ to, o cem hovo-
Fim jako o svém Jd, je nécim odlisnym od
subjektu vypoviddni.

Vychozi predpoklady jsou zfejmé, mize-
me tedy piejit k posledni dvaze.

... nejdileZitéjsim charakteristickym ry-
sem mysleni je to, Ze prerusuje veskeré cin-
nosti, vSechny bézné innosti bez ohledu na
to, co se s nimi stane.*

Hannah Arendtova

Z vyse uvedeného by mélo byt pomérné
zfejmé, Ze konstrukci identity nelze povaZovat
za pouhy projev sebereprezentace, nebot své-
dectvi, kterd o nds mluveni a jednéni poddva-
ji, neni mozné snadno zménit, zakryt ¢i pfimo
manipulovat, a to ve smyslu jakési osobnf in-
scenace self-image ke svému obrazu.

Cely tento projev jaskych iniciativ ma
jednu nezbytnou podminku, kterou lze cha-
pat jako setrvaly, a pfitom nezbytny dopro-
vodny pohyb: zdznam porozuméni druhych.

»Na rozdil od toho, co jsme, na rozdil
od vlastnosti, naddni, talentit a vad, které
k ndm pat¥i, a které tudii mdme v rukou
a pod kontrolou alespori tak daleko, Ze je
podle své viile miiZeme ukazovat a skryvat,
se ono ve vlastnim smyslu osobni ,kdo", kte-
rym c¢lovék je, nasi kontrole vymykd prdvé
proto, Ze je nedobrovolné spolu-ukazujeme
ve v§em, co Fikdme nebo déldme. “

(Arendtova H.:1958:168)

Dostdvame se k oné ¢asti vztahu identity
a politiky, kterd podstatnym zpsobem urcuje
jeji nynéjsi podobu. Hovoifme o proloment
reZimu reprezentace slov, onoho rezimu, ktery
zaklada nejen cilovou oblast touhy v jeji od-
poutané verzi od reflexivni formy mysleni
a soucasné i ponékud imunni vici narokim
primdrnich procest, ale predevs§im, hovoiime
o té speci-
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fické verzi identity, kterd poukazuje na deficit
inscenované politiky, politiky zndzorfiovini
vidénim, ¢i jinak feceno jedndni mluvenim, té
politiky, kterd nemd zpétnou vazbu na zdroje
toho, co v feéi vlastné fik4, nebot jeji fe¢ ji uz
déavno nepatii. Pati{ obraziim, reZimam vizua-
lizace, tomu, co je vidét a co jeste lze videt,
protoZze je mozné to ukdzat.

Nebof ukazani obrazem, namisto aktualiza-
ce mySleni jedndnim — které predpoklada urci-
ty souhlas druhych, jejich akceptaci toho, co se
v feci dava k posouzeni a vyjednani — nyni pii-
chézi reZim instanénich obrazi, rezim, ktery
vyvlastiiuje a kolonizuje ,,vefejné” drzenim
pravé téch obrazi, jeZ vychdzeji vstiic piede-
v8im elementarni touze, ktera nebere zfetel na
nic jiného neZ na ryze soukromé.

Dochazi tak k situaci, v niZ zfetelné plati,
Ze podrobeni reprezentace slov ,,silnéj§imu*
reZimu vizualizace je nejvetsi slabinou poli-
tického diskursu a praxe.

Namisto stietu nazort, programu, vetejné-
ho rozkryvani pfedpokladd diskursu politiky,
za nichz jesté néco plati, vladne jind strategie:
instance vlivnych formatd vizualizace, které
dominuji celému spektru mySleni.

Reknéme to jesté jinak: Tam, kde predpo-
klddame strategii uznani, postupné dohleda-
vani svych identifikaci se slovniky, které na-
plituji alespon ¢astecnou shodu mezi jinak
svébytnymi identitami mySleni, mezi sou-
kromym a vefejnym, tedy tam, kde se nabi-
zeji vhodné analogie mezi samotnym mysle-
nim a fe¢i subjektu o tomto mysleni: to
znamend hledani takové identity, kterd se
s nékym a s né¢im potkava jako se sebou si-
ce néjak odliSnym, ale pfesto obdobnym, na-
lézdme jenom vlddu formdtd zobrazovani,
kterd unifikuje vSe, co ji stoji v cesté, a na-
vic: nabiz{ tak lacinou identitu s tim, co je
beznadéjné stejné. Strucné feceno: Politika
je dnes zcela ve vleku reprezentace véci — to-
tiz spokojené spocinula v rezimu vizudlnim.

Prostor politiky je nyni prostorem kolobé-
hu obrazi, které lze pouze produkovat, ale
nikoliv ménit pouhou reprezentaci slov. Mi-
mochodem, Arendtovd vychdzi z obdobného
nédhledu, nicméné tento pohled jiz zna¢né de-
formuje soudoba produktivni moc obrazi.

,, Cilem mysleni je vidy re-prezentace, tzn.
Ze néco nebo nékdo je ve skutecnosti nepi¥i-
tomny a p¥itomny je pouze v mysli, jeZ pouze
na zdkladé obrazotvornosti miiZe néco ¢i né-
koho ucinit pritomnym ve formé obrazu.*

(Arendtova H.:1998:6)

Identita téch, kdoZ do soucasného teritoria
politické reality vstupuji, je identitou fraktal-
ni, odpoutanou totoZnosti, nebot piedevsim
pripojenou na distribuci obrazt, jeZ reprezen-
tuji nikoliv aktéry, nikoliv divdky, ale prede-
v§im producenty reprezentace véci. V mirné
nadsazené verzi by bylo moZné fici, Ze pro-
stor politiky v soucasnosti pfipomind svébyt-
nou filmopolis nez cokoliv jiného.

Pojeti identity je tedy v tomto dosud na-
znaceném vyznamu v nezbytné relaci pouze
a jenom s t€émi druhymi, ktef{ vidi totéz, ne-
bo v analogické verzi, se svétem jevi jako
prostorem pro vlastni sebevyjddfeni jen
a pouze jako tvircl viditelného, a nikoliv ja-
ko tvirci myslitelného.
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To uz viibec nebereme v potaz dalsi moz-
nost, kterd se principim politického jednani
nabizi, totiZ reprezentovat i to, co nelze
myslet. Jinymi slovy: Chceme-li jesté viibec
néco z identity myslen{ zachovat, pak je ne-
zbytné obrétit pozornost na jinou proceduru:
totiZ na schopnost uzivat v feci politiky mé-
né obrazl véci, které zcela disciplinované
vedou touhu k tomu, k ¢emu od pocitku
sméfuje a k cemu samotné mysleni vlastné
ani nepotfebuje, ale spiSe k tomu, co Ize
operaciondlné opsat, pfenesené naznacit, tj.
preformdtovat na reZim reprezentace slov
v takové podobé, v niZ pak diskurs politiky
muZe obsahovat i to, co otevird budoucnost
novému a jinakému.

Tim ji totiZ otevird i moZnostem piislusné-
ho obohaceni slovniku, nového rezimu defi-
nic a myslenkové praci, kterd nut{ reprezenta-
ci slov adekvatné naplnit oscilujicim, a tudiZ
nikoli jenom beznad&jné mrtvym obsahem.

A ovSem, timto se vdlka formdtii prenasi
do jiné oblasti, do mist, kde samotny reZim
vizualizace nestaci kolonizovat to, k ¢emu
jiz pfedtim obrazotvornost poloZila zdklady.
Tyto zéklady nesou pelet slov a reZimu fe-
¢i, kterd své obsahy porovnavad s tim, co lze
myslet, a nikoliv jenom vidét, a co timto ve-
de i k jistému specifickému pochopeni sku-
te¢nosti: svét pojmu je v tomto piipadé cha-
pédn i jako oblast metafor ¢i ndhodnych
analogii, které lze propracovavat, myslenim
postupné identifikovat a nabizet diskursu
politiky jako tazani po dosaZitelném, a niko-
liv jej predkladat jako jednou provzdy dané
fixn{ ideologie.

Césteéné tim rovnéZ zabranuje tomu, co
dominuje v rezimu vizualizace: tj. zaméné
obrazli vydavanych za pravdu za touhu po-
znévat. (Viz téZ napt. Nietzsche, Derrida aj.)

»Oc¢ekdvat od mysleni pravdu znamend,
Ze zamérniujeme potiebu myslet za puzeni
pozndvat.* (Arendtova H.:1977:61)

Nebof to, co zde velmi podstatné pro-
mlouv4, co se svym zpasobem hlési o slovo
a dozaduje se pozornosti svého druhu, neni
duse, nybrz duch: samo nase mySleni.

A identifika¢ni strategie mySleni mus{ zo-
hledtiovat i ty rezimy, které ji uz zjevné od-
poruji. Tedy i moci obrazi a koloniza¢ni-
mu potencidlu reZimu vizualizace. Jednou
z moznosti, jak vstoupit do tohoto zdpasu
o pravo na identitu myslent, je nechat ducha
myslet sice v zastoupeni, ale stdle jesté na
svém tzemi.

Forma ¢&i zptisob projeveni se ducha mus{
odpovidat dsili odporu vici tomu, co mu
vzdoruje, méla by proto akceptovat prede-
v§im ty moZnosti, které moc obrazl suspen-
duji: tedy k fazi, v niZ dochdzi slySeni i do
sebe ponofend fe¢ ducha, fe¢, kterd uz totizZ
nemd k dispozici jinou verzi zaznamendnd,
¢i jiny model zdpisu smyslu svého mluvent,
nez je fe¢ analogif, metafor a vnitini dife-
renciace pojmu.

Z pohledu Hannah Arendtové 1ze ziejmé 1i-
ci, Ze praveé napr. metafora ,,disponuje‘ schop-
nosti preklenout onu propast mezi ,,vaitinimi
a neviditelnymi duchovnimi aktivitami a své-
tem vnéjsich jevii“. Takovéto zdanlivé snadné
pfemostén{ je nicméné velmi dilezité: dife-
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rence mezi svétem jevil a vnitinim svétem
¢lovéka je nejen komplikovana a mnohoznac-
né ¢lenénd, je v zdsadé ne-premostitelnd pou-
hou pojmovou distinkci, defini¢ni Cistotou ¢i
samotnou pojmovou praci.

Snad jen v konfrontaéni procedufe vniti-
nf diferenciace vi¢i metafordm a analogifm
1ze hledat oporu vic¢i dominujicimu formatu
moci obrazu.

Pravée tato dispozice k propojeni ¢i pieve-
den{ zatim si konkurujicich formatd, z nichz
jeden, hledajici oporu pro identitu mysleni
na teritoriu, kde je musi hledat, tedy v reali-
té politiky, a jeZ je dosud stdle ve vetsi de-
fenzivé, je soucasné onou pomyslnou bra-
nou, kterou lze jesté projit: A to k zachovani
smyslu usili o prekondni ¢i alesponi vyrov-
ndni se s danou formou ego-reference —
s dualismem a jeho utékem do tuté$nych
kon¢in silnych obrazii a prazdného smyslu.

Je to totiZ jedna forma hledani smyslu,
hledédni tam, kde je Zivot dotazovidn ve své
problematicnosti, kde kazdé myslici ja za-
kousSi onu ne-jednotu se sebou samym.

Strucné feceno: Identita mySleni musi byt
znovu podrobena testu na parametry, které ji
zakladaji a umoziuji. Mé€la by byt oteviena
do prostoru, v némz je schopna re-konstitu-
ce svych moznosti, jisté nové revizi vycho-
disek, z nichZ 1ze znovu vyjit a obstat pied
zkouskou selhani vii¢i moci, jeZ nejen tri-
vializuje, ale pfimo instanci mysleni rozkla-
da: tedy vudi reprezentaci véci, moci obrazii
a dominujiciho formétu reZimu vizualizace.

... lidé, kdyby ztratili dychténi po smyslu,
které oznacujeme jako mysleni, a kdyby si
prestali kldst nezodpovéditelné otdzky, ztra-
tili by nejen schopnost vytvdret ony myslen-
kové vytvory, kterym Fikdme uméleckd dila,
ale také schopnost tdzat se na vSechny ty
zodpovéditelné otdzky, na nich? je kazdd ci-
vilizace zaloZena.*

(Arendtova H.: 1977:62)

Zivot, ktery je dostate¢n& zakousen ve své
komplikovanosti, nejednoté a problematic-
nosti, umoziuje a nabizi mysleni pfekrocit
izké hranice minéni, pfedsudkl a zjednodu-
Senych jistot domnének. Arendtovd si je
ovSem dobfe védoma dusledku:

,..2ivot zbaveny mysleni by byl beze
smyslu, i kdyZ mySleni nikdy neudéla lidi
moudrymi, ani jim nedd odpovédi na vlastni
otdzky mysleni.*

(Arendtova H.: 1977:178)

Od momentu, kdy myslici ja zakous{ dife-
renci téchto dvou svétd, muZe zadit zachova-
vat jisty odstup od toho, co se s nim dé&je
v okamziku, kdy je mysSleni suspendovano
vizualizaci v té mife, v jaké mysleni viibec
prestava byt schopno myslet. V daném oka-
mziku pak hrozi ztrata toho, co identitu mys-
leni bezprostfedné vyZzaduje: druhé a obecny
souhlas. Nebof soucdsti zaujeti urcitého kon-
krétniho stanoviska znamend, Ze se opros-
tujeme od pouhé individudlni jedineCnosti
a vstupujeme na pole souzeni, tedy na terén
spoluticasti, ¢i jinak feeno: do oblasti obec-
nych zdlezitosti. V reZimu politiky tak znovu
otevirdme téma, které se velmi Casto ukryje
na terén soukromych iniciativ, ov§em v tom-
to piipadé uz samo soukromé nestaci.
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Teprve v okamziku, kdy jsme soucdsti oné
interaktivni soundleZitosti, jisttho zmnoho-
nasobeni svého stanoviska, miiZe nase poje-
tf osobni identity dostat pIné&jsi tvary.

MiZeme se totiz zdrzet jakéhokoli proje-
vu, ktery ma za cil pouhé kopirovani sou-
kromé verze identity, a prejit do interaktiv-
niho rezimu ucasti a vyjednavani smyslu.
Jinymi slovy: Namisto aktéru se stdt aktiv-
nim divdkem. Tedy tim, kdo se sice moZnos-
ti okamzitého jednédni zdrZi, ale jenom pro-
to, aby byl prav formatu diskursu, v némz se
dané jednini odehrdvd. Byt prav formatu
pak znamena do ného vstoupit jako rovno-
cenny hrac, jako ten, kdo sleduje hru proto,
Ze umi hlidat pravidla.

V tomto okamZiku je patrné, Ze pojeti nasi
identity se zacind poméfovat jesté s nécim ji-
nym, s tim, co je vZdy uZ vdzdno na obecné
podminky Zivota druhych, a s ¢im jsme v ji-
stém minimdlnim smyslu zajedno: totiZ s redl-
nou, a nikoliv jenom inscenovanou, skutec-
nosti politické praxe. A v t€ se pohybujeme
predevsim a hlavné jako divéci, sledujici po-
hyb proménlivych metafor pravdy, ktera se na-
bizi tim, jak a za koho se pfevazné schovava.

Jak je z autorCina textu patrné, .,..divdk,
nikoli herec, md kli¢ ke smyslu lidskych zd-
leZitosti.“ (Arendtovda H.: 1977:96) Nebof
takovyto divdk vidi, jak se obrazy mohou
hrat, miiZe vnimat, jak s ndmi souvisi, a na-
konec muze identifikovat, do jaké miry jsou
analogické tomu, v ¢em myslime, kdyz
oslovuje druhé. A osloveni druhych uz na-
znacuje, Ze hrét o sebe lze predevs§im tehdy,
vime-li, jak se hraje s druhymi, a tim pddem
i 0 nas. Nejlepsi obrazy této hry pak nahlizi-
me jenom tam, kde presvédcuje sila jeji
platnosti: propracovani a reflexe pravidel na
zachovani sily jedince tam, kde Ziji druzi.
Tedy realita politiky.
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Diplomaticke styky
Svrchovaného radu maltézskych rytiru

(nejen)

s Ceskou republikou

V Mezindrodni politice ¢. 1/2003 jsem si
se zdjmem preCetl Cldnek Marie Kufikové
,,JPostaveni Radu maltézskych rytitd v rimci
mezindrodniho prava®. V loiiském roce jsem
na Pravnické fakulté¢ Univerzity Palackého
v Olomouci obhdjil diplomovou préci na té-
ma ,,Pravni postaveni Rddu maltézskych ry-
tifd v rdmci subjektdi mezindrodniho prava“.
Potésilo mne, Ze autorka ¢lanku dosla ke
stejnym zavérim jako ja ve své diplomové
préci. S politovanim vSak musim konstato-
vat, ze uvedla ve svém ¢lanku i nékolik ma-
lo nepfesnosti. V nésledujicim textu chci
upresnit a doplnit zejména informace tykaji-
cf se oficidlnich vztahi Svrchovaného fadu
maltézskych rytitl k Ceskoslovensku, resp.
k Ceské republice.

Pocatky ,vztahii na nejvyssi Grovni“

Rad svatého Jana (pozdgji zvany Svrcho-
vany vojensky a osetfovatelsky Rad svatého
Jana Jeruzalémského zvany Rhodsky nebo
Maltézsky, oficidlné zkracovano: Svrchova-
ny fdd maltézskych rytitd) prisel do Ceské
kotliny v poloviné 12. stoleti (idajné v le-
tech 1156-1159).1)

Cesky knize Vladislav II. (v r. 1158 zis-
kal kralovsky titul) finan¢né podpofil Rad
svatého Jana pfi opravé fadového hradu
v oblasti dnesniho Blizkého vychodu. Na
znameni vdécnosti tehdejsi velmistr Radu
Fra. Raymond de Puy poslal do Prahy klice
od opravené pevnosti.?)

Timto gestem se citil Vladislav II. natolik
zavéazdn, Ze fadové rytife pozval do Prahy
a obdaroval je n€kolika pozemky tak, aby
na nich Rad mohl vybudovat kostel, nemoc-
nici a pfipadné Skolu. Tyto pozemky byly
situovdny na prazskou Malou Stranu, kde
dnes (opét) sidli Ceské velkoprevorstvi Svr-
chovaného fddu maltézskych rytitt a velvy-
slanectvi Svrchovaného fadu maltézskych
rytifd pro Ceskou republiku (oblast dnesn{
ulice Lazernska).

Vztahy s Rakouskem(-Uherskem)

Pienesme se o ptl tisicileti dile do pfi-
chodu Rddu svatého Jana Jeruzalémského
do Cech. Béhem této doby se Rad stal sou-
casti prazského Zivota — jeho kostel i ne-
mocnice byly ddajné zndmé po celé zemi.
V obdobi po vestfalském miru (1648) doslo
k propojeni ndbozenské (a také sprdavni)
funkce Ceského velkopievora s diplomatic-
kym udradem vyslance Radu maltézskych
rytifd pro Rakousko.?)

Teprve od prvni poloviny 19. stoleti byla
striktné oddélovana funkce Ceského velko-
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pfevora od ufadu diplomatického zastupce
Rédu maltézskych rytifd v Rakousku. Roz-
liSovani diplomatickych funkci je dnes za-
kotveno i v Maltézském zakoniku (¢l. 154
odst. 2).%)

JiZ tak vielé (quasi)mezindrodni vztahy
mezi Svrchovanym fadem maltézskych ryti-
i a Rakousko-Uherskem byly jesté posile-
ny, kdyZ v r. 1881°) cisaf Frantisek Josef L
udélil tehdejsimu ceskému velkoprevorovi
Lichnowskému (plnym jménem Othenio
Lichnowsky z Werdenbergu) hodnost ra-
kouského kniZete. Rakousko-uhersky panov-
nik tak ocenil zejména zdasluhy maltézské
zdravotnické pomoci pii rakouské okupaci
Bosny a Hercegoviny v roce 1878.9)

Od roku 1881 byla udélena hodnost ra-
kouského kniZete trvale spojena’) s funkci
Ceského velkopfevora. Tim nesmirné posili-
lo spolecenské postaveni Ceského velko-
prevorstvi v habsburské monarchii.

Titulem rakouského kniZete se mohl ho-
nosit kazdy cesky velkopievor (Quido von
Thun und Hohenstein 1887-1904; Hein-
rich von Liechtenstein 1904-1914; Rudolf
von Hardegg 1914-1927) az do r. 1918,
kdy byl samostatnou Ceskoslovenskou re-
publikou prijat zdkon ¢. 61/1918 Sbirky za-
konu a nafizeni, jimZ se zrusSily Slechtictvi,
fady a tituly.

Vztahy s Ceskoslovenskem

Vznik samostatné Ceskoslovenské repub-
liky byl spojen se Sirokym protihabsburskym
postojem ve vSech vrstvach tehdejsi spolec-
nosti. V myslich mnoha obyvatel mladé re-
publiky byla monarchie dzce spojena s fim-
skokatolickou cirkvi. V prvnich mésicich
vliv cirkve na kazdodenni Zivot ¢eskosloven-
skych obcantl, zejména vSak ve Skolstvi.

Ceskoslovenska republika v této celospo-
leCenské atmosféfe nepovazovala za nutné
navéazat diplomatické styky se Svrchova-
nym fadem maltézskych rytifi. Naopak
Maltézsky f4d hned v srpnu 1919 (prostfed-
nictvim italského zplnomocnénce v Praze)
pfednesl na Ministerstvu zahrani¢nich véci
Ceskoslovenské republiky Zadost o povole-
ni zi{dit v Praze vyslanectvi.?) Tato Zadost
zlstala bez Ceskoslovenské odezvy.

V cervnu 1920 Zidal chargé d’affaires
Svrchovaného fadu maltézskych rytifa ve
Vidni na tamnim Ceskoslovenském vysla-
nectvi, aby Ceskoslovenska republika vyho-
véla pfdni, které v srpnu 1919 prednesl ital-
sky zplnomocnénec v Praze. Zadost zlstala
opét bez odezvy z Ceskoslovenské strany.®)
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V prosinci 1926 maltézsky vyslanec ve
Vidni podal vlddé Ceskoslovenské republiky
Zadost, aby Ceskoslovenskd vldda zahdjila
jednéni o obnoveni diplomatickych stykl se
Svrchovanym f4dem maltézskych rytii.!?)

Od roku 1927 ¢eskoslovenska vlada zaca-
la systematicky zkoumat mezindrodnéprdv-
ni subjektivitu Maltézského radu. Ke konci
dvacitych let a v prubéhu tficatych let dva-
catého stoleti probéhly konzultace s Ces-
koslovenskymi zastupitelskymi dfady ve
Francii, Itdlii, Madarsku, Rakousku a Ru-
munsku. Ddle byly konzultovidny ceskoslo-
venské Ministerstvo Skolstvi a ndrodni osvé-
ty a Ministerstvo vnitra. Bylo zjiSténo, Ze
Maltézsky tad je uzndvan jako suverénni Va-
tikdnem, Mad’arskem, Rumunskem, Francif
(de facto), Itdlif (de facto), Republikou San
Marino (de facto) a Spanélskem (de iure).'")

V pribéhu tficatych let minulého stoleti
se zhor§ila mezindrodni situace v Evropé
a na konci tficdtych let uz bylo chdpano pfi-
zndni suverenity Maltézskému fddu jako
politicka zélezitost, jako podpora a divod
pro zlepSeni mezindrodnich vztaht s Italif
a Svatym stolcem.'?) 5

Dne 20. ledna 1939 vlada Ceskosloven-
ské republiky ,,se usnesla uznati suverenitu
Réddu maltézskych rytifd k poméru k Re-
publice Ceskoslovenské“.!®) Dne 2. tnora
1939 poZzéadal kancléf fimského Utadu vel-
mistra Rddu maltézskych rytiti o ,,svoleni
o zfizeni vyslanectvi Rddu v Praze a sou-
Casné agrément pro Dr. Josefa Pluhaie®.!4)

Dne 10. dnora 1939 ¢eskoslovenskd v14-
da projevila souhlas se zifzenim vyslanec-
tvi Rddu maltézskych rytitd v Praze.'>) Dne
15. dnora 1939 prezident republiky Hécha
udélil agrément Dr. Josefu Pluharovi jako
vyslanci Svrchovaného fddu maltézskych
rytift s tim, Ze jeho osobni statut se bude
fidit ,,podle cesko-slovenskych zdkont,
jezto jmenovany je ¢esko-slovenskym obca-
nem*.'%) Dne 6. biezna 1939 Dr. Josef Plu-
hat odevzdal Cesko-slovenskému preziden-
tovi své povefovaci listiny.!?)

Dr. Josef Pluhat vSak nebyl maltézskym
vyslancem pfili§ dlouho — asi tyden. Nékdy
ve dnech 12.—14. bfezna 1939 odeSel z Pra-
hy a uchylil se do Itdlie. Po Badogliové
pievratu tam byl zatcen, deportovan do Pro-
tektordtu Cechy a Morava a uvéznén v Tere-
zing. Pfed komunistickym pfevratem v tino-
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ru 1948 emigroval do Latinské Ameriky,
kde zanedlouho zemfel.'$)

Vyslanecky dfad v Praze byl po odchodu
Dr. Pluhate do Itdlie zruSen. Némecka ,, Tre-
ti ¥iSe* neudrZovala se Svrchovanym fddem
maltézskych rytifi diplomatické styky.
V Praze tedy zustal jen dfad Ceského vel-
kopfevorstvi. V zaff 1939 se infulovanym
pfevorem maltézského konventu v Praze
stal Franz Werner Bobe. Tato osoba tidajné
udrZzovala cilé styky s gestapem, Sicher-
heitsdienstem, protektordtnimi a iSskymi
ufady. Nutno pfipomenout, Ze pravé diky
osobé F. W. Bobeho Zil konvent maltézské-
ho fadu v poklidu aZ do kvétna 1945. V té
dobé byl F. W. Bobe zatfen a dne 16. dub-
na 1947 odsouzen mimofddnym lidovym
soudem v Praze k trestu smrti a popraven
v pankrécké véznici.'?)

S pfihlédnutim k aktivitim F. W. Bobeho
byl Svrchovany fad maltézskych rytitt po
1. 1945 vnimén ¢eskoslovenskymi tfady jako
instituce kolaborujici s nacistickym Némec-
kem 1i faSistickou Itdlif. Z toho diivodu ne-
byly hned po druh€ svétové vilce navdziny
diplomatické styky mezi Ceskoslovenskem
a Svrchovanym fadem maltézskych rytiia.
Po roce 1948 bylo navédzani diplomatickych
vztahii povaZovdno jiz za nemyslitelné.

Clenové Maltézského fddu némecké na-
rodnosti byli z Ceskoslovenska odsunuti
hned po vélce a zacali spolupracovat s mal-
t€zskymi organizacemi ve stitech, kam pie-
sidlili. Cesky hovofici ¢lenové Rddu vét-
Sinou dobrovolné odesli do exilu béhem
komunistické vlady v prub&hu padesatych
a Sedesétych let dvacdtého stoleti.??)

Teprve po uddlostech v listopadu 1989
pfiSlo otepleni v ceskoslovensko-maltéz-
skych vztazich. BohuZel, neni moZzné piesné
zjistit data diplomatickych schiizek a detail-
né popsat opétovné navazovani diploma-
tickych vztahi. Z&asti proto, Ze se jednd
o novodobou historii a nékteré udaje stéle
podléhaji zvlaStnimu reZimu zachdzeni.
ZZasti proto, Ze to byla hektickd doba plnd
prace na obnoveni vztaht s ¢4stf mezindrod-
niho spoleCenstvi, a na podrobnou doku-
mentaci prosté nezbyval Cas.

Jisté vSak je, Ze 8. Cervna 1990 byly vy-
ménou diplomatickych nét navazany diplo-
matické vztahy mezi Ceskou a Slovenskou
Federativni Republikou a Svrchovanym f4-
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dem maltézskych rytifd.”!) Chargé d’affai-
res Svrchovaného fadu maltézskych rytiii
pro CSFR byl jmenovdan MUDr. Frantisek
Lobkowicz.??)

Dne 18. prosince 1990 byl jmenovan vel-
vyslancem Svrchovaného fddu maltézskych
rytifd v Ceské a Slovenské Federativni Re-
publice Max Turnauer z Rakouska.??)

Vztahy s Ceskou republikou

Dne 1. ledna 1993 zaslalo prazské vysla-
nectvi Svrchovaného faddu malt€zskych ryti-
i diplomatickou nétu nové vzniklé Ceské
republice. Podobnd néta byla zasldna i no-
vé vzniklé Slovenské republice. Obé maltéz-
ské diplomatické néty uzndvaly svrchova-
nost nové vzniklych republik a vyjadfovaly
touhu pokraCovat v diplomatickych vzta-
zich s Ceskou republikou a Slovenskou re-
publikou jako ndstupnickymi stity Cesko-
slovenska.?*)

Maltézsky velvyslanec v Praze — Max
Turnauer — zastdval od ledna do Cervence
1993 i funkci velvyslance pro Slovenskou
republiku. Dne 22. ¢ervence 1993 byl jme-
novan velvyslancem Svrchovaného fadu
maltézskych rytitd pro Slovensko Helmut
Liedermann.>)

V roce 1993 doslo k cesko-maltézské
schiizce na drovni hlav stitll — velmistr Svr-
chovaného fddu maltézskych rytifd Fra.
Andrew Bertie vykonal oficidlni ndvStévu
Ceské republiky na pozvani tehdejsiho Ces-
kého prezidenta Viclava Havla.?®)

V roce 1996 uzaviela Ceska republika se
Svrchovanym fadem maltézskych rytifa do-
hodu o vzdjemném poStovnim styku.”’) Se
Slovenskou republikou uzaviel Svrchovany
fdd maltézskych rytifa podobnou dohodu
v roce 1999. Takzvané ,postovni dohody*
maji v praxi dokazovat mezinarodnéprav-
ni zpUsobilost Svrchovaného fadu maltéz-
skych rytif sjedndvat mezindrodni smlouvy.
Obecné se soudi, Ze Rad si témito postov-
nimi smlouvami zajisfuje odbyt postovnich
zndmek. AvSak maltézskou postovni zndm-
ku Ize pouZit pouze pfi odesildni z maltéz-
ské PoStovni spravy v Rimé. Maltézska fi-
latelistickd Cinnost (stejné jako maltézska
numizmatickd ¢innost) slouzi pouze k re-
prezentaénim déelim.?®)

Takzvané ,,poStovni dohody* uzaviel
Svrchovany fad maltézskych rytifa jiz se 46
zemémi svéta.?’) Jejich prostfednictvim se
Maltézsky fad snazi ziskat Clenstvi ve Vse-
obecné postovni unii (UPU Bern, odbornd
organizace OSN) a demonstrovat tak mezi-
narodnépravni zplsobilost byt ¢lenem me-
zinarodni mezivladni organizace.

Na podzim roku 2001 se pojem Svrcho-
vany fidu maltézskych rytift dostal i do
pravniho fddu Ceské republiky — nafizeni
vlady €. 463/2001 Sb. ze dne 26. listopadu
2001 (nabylo t¢innosti dne 1. ledna 2002)
zakotvilo pravni rezim drZiteld platnych di-
plomatickych past Svrchovaného fddu mal-
tézskych rytifa, ktefi cestuji na izemi Ces-
ké republiky.

V roce 2002 opét doslo k Cesko-maltéz-
ské schiizce na drovni hlav stati — dne
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6. dubna 2002 (v bezprostiedni ndvaznosti
na oficidlni névstévu Svatého stolce) vyko-
nal tehdej$i Cesky prezident Viclav Havel
oficidlni navStévu ffmského sidla Svrchova-
ného Fadu maltézskych rytifi.>)

Ceska televize o tom informovala poné-
kud nesfastng, kdyZz se ve veerni zpravo-
dajské relaci v pfimém pienosu ohlésila te-
levizni zpravodajka ,,z vysostného tzemi
Radu maltézskych rytifa“. Musim pfipome-
nout, Ze Svrchovany fdd maltézskych rytifa
v soucasnosti nedisponuje Zadnym vysost-
nym tzemim. Pro¢ tomu tak je, se moZnd
doctete v nékterém piiStim cisle Mezina-
rodni politiky.

g
pavel-sladky @ seznam.cz
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Pakt stability a rustu:

Hloupeé
pravidl

Hloupym pravidlem nazval pfedseda Evrop-
ské komise Romano Prodi Pakt stability a rtu-
stu.') Zpochybnil tim platnost jednoho ze
stavebnich kamenti Evropské ménové a hos-
podafské unie, na kterém stoji jednotnd meé-
na euro. Soucasné tak opétovné oteviel na
evropské drovni debatu, kterd jiz dlouho
predtim ovlddala domadci politickou scénu
v fadé zemi eurozdny.?) Debatu, ve které se
stietdvaji zastdnci krajné obezietné fiskalni
politiky reprezentované paktem s piivrZenci
»inteligentniho a dopfedu hlediciho*3) vyu-
Zivani statnich financi k fizeni agregatni po-
ptavky. Co je to vlastné za pravidlo, které
jedny znepokojuje a druhym dodava jistotu?
Jaké existuji ekonomické argumenty pro je-
ho existenci a jaké byly politické okolnosti
jeho vzniku? Pro¢ v zavéru minulého roku
otfasly médii zpravy o ,,Ctyfmésicnich ulti-
métech® a ,,modrych dopisech® zemim, kte-
ré byly poklddany za pilif ménové unie i Ev-
ropy samotné? A kone¢né, jaké dusledky
muZe mit stavajici situace pro pakt a co z to-
ho plyne pro Ceskou republiku, kterd se
chystd na sviij vstup do Evropské unie? I to
jsou otdzky, které budou hybat evropskou
politikou v pristich mésicich.

Pakt stability a ristu, tj. z pravniho hledis-
ka nafizeni Rady ¢. 1466/97 a 1467/97, pro-
vadgjici prislusnou rezoluci Evropské rady,
rozvad{ a upfesiiuje ustanoveni Maastrichtské
smlouvy o rozpoctové discipling.*) Nalepka
,.Pakt stability* je Casto uzivdna kritiky jako
symbol rigidity a pokutovéni; jak problema-
tickd tifprocentni hranice deficitu na HDP,
tak moZnost ukladat stitim pokutu za jeho
nedodrZen{ jsou vSak jiZ soucasti Maastricht-
ské smlouvy.®) Prvni naifzeni ma preventivni
néplii; zavadi vzdjemny dohled a koordinaci
rozpoCtovych a hospodéfskych politik vSech
¢lent Evropské unie. Clenské zem& EMU tak
kaZzdoro¢né predklddaji programy stability
a neclenské zemé programy konvergence,
nad jejichZ implementaci a dodrZovanim do-
hlizi Rada spole¢né s Komisi. Pokud Rada
shleda ,,podstatnou odchylku od stfednédo-
bého stabiliza¢niho cile nebo cesty k né-
mu*,%) adresuje pifslusnému statu varujici
doporuceni — tzv. v€asné varovani neboli
modry dopis.

Druhé nafizeni je reakci na voldni Thea
Weigla, byvalého némeckého ministra finan-
ci a duchovniho otce paktu, po rychlosti
a presnosti aplikace nafizeni Maastrichtské

smlouvy.”) Je souborem odstraSujicich opat-
feni, striktnich lhlt pro ndpravu a limituje
pravo narokovat ,,vyjimecny a docasny‘
deficit. Stanovi nad rdmec smlouvy, Ze stfed-
nédobym cilem fiskdlni politiky jsou roz-
poctové pozice ,blizko rovnovdhy nebo
v prebytku*®). Pokud Rada na zdkladé& pied-
lozeného posudku a doporuceni Komise
konstatuje existenci nadmérného deficitu,
adresuje hifSnikovi doporuceni s maximalni
Ihitou CEtyf mésict na uinéni uvedenych
opatieni.?) Po zji§téni, Ze se stdt odmitl pod-
fidit, mdZe Rada rozhodnout uvalit sankce
ve formé netroceného vkladu az do vysSe
0,5 procenta HDP a po dvou letech trvani
chybného stavu je proménit v nendvratnou
pokutu.'%) DileZité je, Ze rozhodnuti o existen-
ci deficitu, uvaleni sankce, navySenti, zruSeni ¢i
konverzi vkladu v pokutu piislusi na kazdém
stupni vyhradné Radé, kterd se rozhoduje
kvalifikovanou vétSinou bez ucasti hif$nika.
Kone¢né rozhodnuti je tedy vzdy politické
a princip automaticity se uplatiiuje pouze
formdlné.'") Rada autorl upozoriiuje na sku-
tecnost, Ze takové rozhodnuti bude motivo-
véno kalkulacemi fizeni volebniho cyklu,
a tak prevazi argumenty pro spiSe volnou in-
terpretaci pravidel paktu.'?) Nicméné praxe
ukazuje, Ze i takto formulované zdsady sva-
zuji prostor rozpoctové politice a nardZeji na
odpor, predevsim ze strany Francie a Itdlie.
Pakt je vysledkem bolestnych francouz-
sko-némeckych srazek,'®) naro¢nych a zdlou-
havych vyjedndvani na dublinském a am-
sterdamském summitu v roce 1997. Jak je
mozné, Ze stity s dlouhou historii vyznam-
nych rozpoc¢tovych schodkt a vysokym stat-
nim zadluZenim pfistoupily na poZadavek
rovnovazného ¢i prebytkového rozpoctu,
drakonické finan¢n{ sankce a nadndrodni
kontrolu jejich fiskdlni politiky? Céstecné
vysvétleni 1ze najit ve v§eobecném odklonu
od keynesidnstvi s jeho aktivnim vyuZiva-
nim rozpo¢tovych deficiti k jemnému dola-
dovéani agregdtni poptdvky.'¥) Stdty s tra-
di¢né volnéjSim piistupem k hospodaiské
politice vSsak mnohem spiSe chdpaly a cha-
pou pakt jako ,,cenu za EMU*“!S). Cenu, kte-
rou bylo nutno zaplatit Némecku a Holand-
sku, zemim s dlouhou historii fiskalni
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opatrnosti. KdyZ se ukdzalo, Ze Theo Weigel
na paktu trvd z divodu domdci pfijatelnosti
ztraty marky, byly ostatni zemé& nuceny ten-
to ustupek udélat. Francii se vSak podafilo
omezit pozadovany automatismus sankéni
procedury a zménit ndzev paktu z ,Pak-
tu stability* na ,,Pakt stability a ristu* pfi-
jetim Rezoluce o rlistu a zamé&stnanosti'®).
Podle nékterych autord od zacdtku panovaly
pochyby o vérohodnosti paktu, zvlasté kdyz
nékteré zemé vstupovaly do EMU s témét
tifprocentnimi rozpoc¢tovymi schodky, které
navic nemohly byt zdivodnény hospodai-
skym cyklem.!7)

Howarth spatfuje hlavni zdjem Francie
na politice fiskdlni a monetdrni spoluprace
v touze ,;maximalizovat francouzsky vliv
nad fizenim americké a némecké monetarni
politiky*. Podle n¢ho byla snaha minimali-
zovat samostatnost némecké monetdrni poli-
tiky soucdsti ,,dsili Francie kontrolovat né-
meckou hospodéiskou a politickou silu
v evropském rdmci*.'®) Nabizi se i jednodus-
${ a méné sporné vysvétleni, podle kterého
Francie chtéla prosté znovu ziskat ztraceny
vliv na udalosti. Ekonomové v této souvis-
losti zminuji takzvany ,,problém n-1%, tedy
skutenost, Ze v predchdzejicim systému
pevnych kurzd vSechny zemé az na jednu
(Némecko) ztratily samostatnost monetirni
i fiskalni politiky'?).

Cilem paktu je chrédnit spole¢nou mone-
tarni politiku pfed Spatnou rozpoctovou po-
litikou jednotlivych statd. Podle pfivrZzenct
paktu by fiskdlni hazardérstvi jedné zemé
vyhnalo do vySe drokové sazby, a negativné
tak ovlivnilo hospodafstvi celé eurozoény.
PredluZzené zemé by pod tihou vysokych
drokovych sazeb mély zdjem tlacit Evrop-
skou centrdlni banku ke sniZovdni sazeb,
a tak k monetdrni expanzi se zdvaznymi in-
flatnimi dopady.?’) Prvni tvrzeni je v3ak
z ekonomického hlediska velmi sporné, ne-
bof implicitné pfedpoklada, Ze kapitdlové tr-
hy funguji neefektivné a nedokdZi potrestat
zadluZenou zemi selektivné vyssi rizikovou
prémif, a tim vyssi trokovou sazbou.?!)

Hlavnim teoretickym argumentem proti
rozpo¢tovym omezenim je obava z asy-
metrického Soku, tedy hospodafského Soku
s nestejnymi dusledky pro jednotlivé ¢leny
monetdrni unie.??) Vstupem do EMU se sti-
ty vzdaly jak kurzové, tak i penéZni politiky,
a ndrodni rozpocet zustava jedinym instru-
mentem, jak takovym Sokim celit.?*) Opo-
nenti paktu vénovali dlouhé stat€¢ popisu
katastrofdlnich dusledku ztraty tohoto nd-
stroje, od deflace, pfes nezaméstnanost
a ,unavu z eura“ po socidlni nepokoje.’*)
Tato rizika mohou byt minimalizovdna pou-
ze tehdy, existuje-li velky centralizovany ev-
ropsky rozpocet, ktery automaticky zajisti
redistribuci ve prospéch postiZeného regio-
nu, nebo vysokd mobilita obyvatelstva vy-
robnich faktort, pfedev§im pracovnich sil.
Rozpocet Evropské unie, ktery disponuje
maximalné 1,27 procenta evropského HDP,
se svou strukturou orientovanou na zemeé-
délstvi a kategorickym zdkazem deficitu pl-
ni redistribu¢ni funkci jen velmi maélo a sta-
biliza&ni viibec ne.?®) Druhd cesta z krize
ven, odchod nadbyte¢nych pracovnich sil
z depresi postizeného regionu do regiond
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s previsem poptdvky po pracovni sile, je
vzhledem k nizké mobilité¢ pracovnich sil
v EU také zaviena.?®) To Komise sice nepo-
pird, argumentuje vSak nepravdépodobnosti
asymetrického Soku ve stdle vice integrova-
ném jednotném trhu a neadekvatnosti fiskal-
ni politiky ke stabilizaci takového Soku.?”)

V roce 2001 doslo poprvé od roku 1993
ke zhorSeni rozpoctové pozice zemi euro-
z6ny.?®) Nejprve Portugalsko jasn& porusilo
maastrichtskd kritéria rozpoctovym defici-
tem 4,1 procenta za rok 2001, vaznéjsi vSak
bylo prohlubovéni deficitt Némecka, Fran-
cie a Itdlie, hospodafskych pilift Unie. Ko-
mise postupovala podle procedury stanovené
Paktem a dala Rad€ doporuceni zahéjit pro-
ceduru v€asného varovani v souladu s nafi-
zenim ¢. 1466/97 proti Francii a Némecku.
Rada ho v§ak v tnoru 2002 zfejmé i s ohle-
dem na bliZici se volby v Némecku jedno-
hlasné odmitla.?®) Na konci minulého roku
rozpoCtova krize vyvrcholila. V napjaté at-
mosféfe nazval pfedseda Evropské komise
Romano Prodi pakt ,hloupym* a ptedloZzil
navrh reformy, kterd by jej ucinila ,.inteli-
gentn&j$im a dopfedu hledicim*.3%) V listo-
padu, tj. po volbach v Némecku, byla Rada
nucena zareagovat na druhé doporuceni Ko-
mise a zahdjila proceduru pro nadmérny de-
ficit s Portugalskem a Némeckem, soucasné
proceduru véasného varovéni s protestujici
Francii.’!') Hans Eichel, némecky reprezen-
tant v Radé (ECOFIN), hlasoval pro a spolu
s ostatnimi ¢leny dvandctky izoloval Francii
presvédcenou o nutnosti pakt ,,modernizovat
a odlehdit“.’?) Jacques Chirac protestoval:
»lento okamzik recese je nejméné vhodny
k zacindni restriktivni rozpoctové politi-
ky.“33) Modry dopis Francii obsahoval dopo-
ruceni snizovat deficit o pil procentniho bo-
du ro¢né na rovnovahu v roce 2006 a Francie
otevien& pohrozila nedodrZenim.’*) Dohra
tohoto sporu v_pfiStich mésicich bude mit
duasledky i pro Ceskou republiku.

~Moznost ¢lenstvi v EU bez povinnosti
zavést jednotnou ménu neexistuje a kandi-
détskd zems tak zavedeni eura neunikne*.3)
To je pohled CNB na vstup Ceské republiky
do eurozény,*) kterd je presvédlena, Ze
,Cesko by mélo mit ambici pfijmout euro co
nejdfive®, a za nejbliZ§{ mozné datum pokla-
dd rok 2007.3") K tomu je viak nutno splnit
maastrichtska kritéria, mezi kterymi je maxi-
maln{ tifprocentni podil deficitu vefejnych
financi na HDP. Evropskd komise pfedpo-
klada deficit 6,4 procenta s tendenci se zhor-
Sovat.*®) Flexibilni interpretace kritérii se tak
jeviiv zdjmu Ceské republiky. q
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VOLNA TRIBUNA

PAVEL GRIM

v mezinarodnich vztazich
aneb jaltsky mytus

,»INe, vicekrdt jiz nebude ani Mnichov, ani Jalta“ — slova amerického prezidenta
George Bushe ve Washingtonu pii tiskové besedé ke skupiné stiedoevropskych a vy-
chodoevropskych novindrii 18. listopadu 2002.%)

Americky prezident George Bush jr.
jisté neni prvnim, ani poslednim politi-
kem, ktery zastdva tezi, Ze na jaltskych
jednanich byly rozdéleny sféry vlivu v Ev-
ropé mezi zépadni velmoci a SSSR.?)
Vyjimkou neni tento ndzor ani u histori-
ki a politologh.?) Druh4 skupina naopak
hovoif o jaltském mytu.*) Tento ¢lanek
podporuje argumenty ve prospéch tzv.
jaltského mytu, a to i v SirSich teoretic-
kych souvislostech, pomoci nasledujicich
otdzek: Jak se déji mezindrodni vztahy?
Je moZné, aby jedno konkrétni rozhod-
nuti, jedna konkrétni uddlost bez opory
v minulosti a budoucnosti urcila nezvrat-
né dal$i vyvoj a podobu mezindrodniho
systému?

Co zasadniho bylo na Jalté
dohodnuto®) - Stalinova jaltska
acetni bilance

Stalinovy vstricnosti:
e Zahdjeni dalSich ofenziv na vychodni
fronté za Gcelem odlehceni zdpadnim spo-
jencam.
* V nové mezindrodni organizaci kolektiv-
ni bezpec¢nosti bude mit SSSR vedle hlasu
Ruska pouze dva dalsi, nikoliv Sestndct po-
Zadovanych, zddnd velmoc nebude mit
v Radé€ bezpecnosti pravo veta v procedu-
rélnich otdzkach.
¢ Souhlas s Deklaraci o osvobozené Evro-
pé, tzn. ochota napomdhat evropskym n4-
rodim, aby si samy demokratickymi pro-
stfedky fesSily své politické a hospodarské
problémy (pro Stalina pouhy cér papiru).
¢ Nevetuje Churchilliv ndvrh, aby se
Francie stala Ctvrtou okupacni mocnosti
Némecka.
e Na zdkladé osobni dohody s Roosevel-
tem a Churchillem se zavazuje ke vstupu
do vélky s Japonskem do dvou az ti{ mési-
ct po kapitulaci Némecka.

Stalinovy zisky:
e Za vstup do valky proti Japonsku je mu
garantovano: zachovani statu quo v tzv.
vnéj§im Mongolsku, revize vysledkl rus-
ko-japonské véilky z let 1904-5, ptredani
Kaurilskych ostrovii Sovétskému svazu.
e Dohodnut posun zdpadni hranice SSSR
na tzv. Curzonovu linii, pfi¢emz se soucas-
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né pocitd s Uzemnimi zisky Polska na tkor
Némecka.

e Dulezity krok k uznani tzv. lublinské
vlady, a to pokud bude doplnéna demokra-
tickymi predstaviteli z Polska a z polského
exilu a probéhnou svobodné volby (vSe se
udalo, avSak pIn€ v sovétské reZzii).

e Pfijat sovétsky rdmcovy ndvrh na né-
mecké vécné reparace.

Jak se déji mezinarodni vztahy

Udalosti v mezinarodnim systému nepa-
daji z nebe a jejich nahodilost a nezakore-
nénost jsou znané omezeny, nefku-li nu-
lové, nebot:

1. Vyjadiuji urcité dlouhodobé tendence
a predpoklady v mezindrodnich vztazich
(nékteré prace kladou pocétek studené val-
ky jiz do roku 1917, nebot jiZ v tomto oka-
mziku je vytvoren hodnotovy predmét spo-
ru dvou svétl, existuje mezi nimi patfi¢né
napéti, hodnotové systémy jsou expanziv-
ni povahy, je pouze otdzkou casu, kdy bu-
de realizovan konkrétni, tfeba i systémovy
stiet).

2. Existuji dlouhodobé preference akté-
rd, urdité zvyky a modely chovéni:

— odveky rusky imperidlni zdjem o Bal-
kan a Polsko, platny i v dobé sovétské, pri-
¢emz nebyla zdaleka prekondna a vycCerpdna
myslenka panslavismu, resp. panrusismu;

— obava ze silného Némecka, jak ve
Francii, tak i ve stfedni Evropé a SSSR;

— dlouhodobd nepfesvédCivost zajmu
zapadni Evropy o osudy stfedn{ a vychodn{
Evropy — vzdy jen formdlni odpor (napii-
klad rusko-polska valka, Mnichov, okupace
tzv. druh€ republiky, napadeni Polska);

— tichomof'skd priorita USA.

3. Dochézi k realizaci systémovych
predpokladi:

— na konci druhé svétové vilky je Evro-
pa opusténa tradi¢nimi ,,mnichovskymi*
velmocemi (Némecko, Itdlie, ale i Britanie
a Francie), a vznika tak mocenské vakuum,
které nemuze zistat bez naplnéni;

— existuji pouze dvé redlné sily, kazda za-
stava jiné spoleCenské, politické a hospo-
darské hodnoty, o kterych je presvédCena
(z rGznych dtvodi), Ze je tieba je §ifit. Kaz-
da ¢ast mocenského vakua se tedy zakoniteé

musi stat soucésti jednoho tdbora, coZ pro
druhou stranu znamena mocenskou ztratu,
ndklady uslé pfileZitosti. Po vyprazdnéni
vakua musi nékde vést piesnd a jasnd hrani-
ce dotyku téchto hodnotovych systému
(blokt).

4. Vyznamné plsobi okolnosti okamZiku
rozhodovani, od nichZ nelze odhlédnout,
jsou vSak relativné rychle proménlivé:

— sila, postaveni a moZnosti rychlého
presunu armdad na evropském bojisti;

— Rooseveltovy (Castecné i Churchillo-
vy) az nekritické sympatie k Stalinovi a vi-
ra v jeho dobré dmysly;

—nenf jesté dokoncena vyroba americké
jaderné zbran€, musi se kalkulovat s po-
moci SSSR ve vdlce proti Japonsku.

5. Kazdé rozhodnuti, ma-li mit uréitou
trvalost pro budoucnost, musi byt neustéle
utvrzovdno souhlasnymi projevy vile ak-
térd, a to minimalné ve formé strpét jedna-
ni druhého.

Mozné puvody rozdéleni Evropy

V naSem konkrétnim piipadé je tieba
rozliSovat minimélné mezi ¢tyfmi moZnymi
tvrzenimi o puvodu téhoz, tj. rozdéleni Ev-
ropy v dobé studené valky:

1. Evropa se nachdzela ve stavu rozdéle-
ni jako nutny dusledek dlouhodobych his-
torickych trendd a realizace systémovych
predpokladd. (Bylo jen otdzkou Casu, kdy
bude vytvorena jasnd a pevna hranice me-
zi dvéma protikladné hodnotové zaloZeny-
mi svéty, které byly navic svou podstatou
znacné expanzivni. Americky idedl Sifeni
demokracie a pluralismu versus klasicky
,.zotroCujici* rusky imperialismus zahale-
ny do hdvu chytlavé komunistické ideolo-
gie.)

2. Evropa byla rozdélena v dusledku
(rozuméjme zde spiSe jako vedlejsi nega-
tivni produkt) konkrétnich jedndni poli-
tickych reprezentaci v kratSim krizovém
obdobi, tj. osvobozovani Evropy od fasis-
mu, poklddani zdkladt nového povale¢né-
ho uspofadani, at uz ve smyslu hospodai-
ském ¢i politickém.

3. Evropa byla rozdélena védomym jed-
nanim aktérd (SSSR, USA, popf. Velkd
Britdnie) v obdobi na konci vélky a v ob-
dobf tésn¢ povilecném.

4. Evropa byla rozdélena védomym jed-
nanim aktérl, a to konkrétné a pravé na
jaltské konferenci.

V ptipad€ prvém by bylo nutné klast na-
vic podotazku, nakolik bylo mozné posu-
nout hranici dvou svétl na vychod tsilim
zapadnich velmoci a nakolik byla mez po-
sunu hranice tohoto rozdéleni ddna rozlo-
Zenim sil v evropském subsystému. Zde je
tieba fici, ze zalezitosti evropského uspo-
fadani nebyly dlouhodobé, a to urcité plati
1 pro jedndni na Jalt€, hlavn{ prioritou ame-
rické zahrani¢ni politiky. Postoje Francie
a Velké Britdnie v otdzce stfedni a vychod-
ni Evropy nebyly principidlni, tj. nebyly
vedeny hodnotovymi divody, ale tcelové
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— v prvni fadé vlastnimi mocenskymi za-
jmy, tj. obavou z neadekvatniho posilen{
pozic Némecka a SSSR, teprve ve druhé
fadé obavou z rozpindni komunismu, pfi-
¢emzZ v této geopolitické hie nezbylo pro-
storu pro upfimny zdjem o osudy tamnich
nérodd.

Tvrzeni Ctvrté, které ziejmé nejpiesné-
ji vystihuje uZivany pojem jaltské rozdé-
leni Evropy, jak ho pouzivd ur¢itd skupina
politika a teoretikl, poklddam z vySe na-
vrzenych za nejvice zjednodusujici a nej-
méné disledné. Vedle toho, Ze nepfikla-
dé dostate¢ny vyznam dé&jim a rozloZeni
sil pred Jaltou a Ze neprikldda dostatec-
ny vyznam jedndnim pojaltskym, impli-
kuje navic pomérné zjednoduseny piistup
k problému role jednotlivce v d€jinach,
resp. v konkrétni situaci. Jaky byl manév-
rovaci prostor jednotlivych aktérti v oka-
mziku jaltskych jednani? Pro¢ se na to
ptat? Minimdlné proto, aby nékdo nebyl
vinén z néceho, cemu nebylo mozné za
danych podminek, pfi nejlepSim vé€domi
a pfi nejlepsi vili zabranit. Bylo-li roz-
hodnuto na Jalté, pak kazdé rozhodnuti
uz z podstaty tohoto pojmu piedpoklada
mozZnost jinych alternativ feSeni. Které to
byly? Byly-li, mohly zdsadné zvratit na-
sledny vyvoj?

Pojem jaltského rozdéleni

PrestoZe jaltské rozdéleni jakoZto kon-
strukce, kterd md zachytit skutecnost, se
mi zd4 zjednodusujici a alibistické, ¢ili ni-
koliv faktum, nelze popfit, Ze jeho samot-
ny pojem si Zije vlastnim Zivotem. Kazdy
tomuto pojmu néjak apriorné rozumime,
aniZ bychom se nutné a nepohodIné muse-
li pidit po jeho shodé se skutecnosti. To je
vSak nelichotivé a kontraproduktivni mini-
malné ve dvou piipadech.

Zaprvé, pro historii a mezindrodni{ vzta-
hy jakoZto védni obory s ambici kritického
pristupu.

Zadruhé, pro vyporadani se s vlastni na-
rodn{ historif. Teze o jaltském rozdélent ¢i-
ni ze statd vychodni Evropy bezmocné ob-
jekty mocenské politiky, a alibisticky tak
o¢istuje mnohé ndrody z pocitu odpovéd-
nosti za vlastni déjiny. Tento pojem jednak
neobstoji tvafi v tvar konkrétnim piipadim
také potencidlné postizenych a Stalinovi
odevzdanych a pfitom nezotrocenych zemi
(mam na mysli minimalné konkrétn{ pfipa-
dy Finska a Jugosldvie), jednak se v jeho
svétle ztraci zdsadni rozdil v odporu jed-
notlivych narodd proti bolSevizaci a sové-
tizaci (srovnejme napf. intenzitu a formy
odporu Cechoslovédkil a Polakl) a ¢inf je
historicky nevyznamnymi.

Pro konkretizaci uved'me piipad ,,hrdin-
né“ Ceské povahy (feceno slovy Karla Kry-
la z pisné Ving, kdy jsou ,,neciny znacené
vinou“). BolSevizace je vnimdna jako di-
sledek rozdéleni svéta. To pouze pfispiva
k rozsiteni fatalistického pojeti Ceskych dé-
jin, kdy se ztraci pocit osobni odpovédnos-
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ti za osud naroda. MiZeme vést pfimou li-
nii mezi Bilou horou, Mnichovem, Vitéz-
nym tnorem, normalizaci, kdy ndm bez-
mocnym, kterym se nedostalo prostoru pro
odpor, bylo ubliZeno.

Analogicky pfiklad 1ze uvést v souvis-
losti s francouzskou historiografii a miné-
nim francouzskych politickych kruht, kde
se uchytil mytus, Ze svét byl rozdélen na
Jalt&.%) Jalta je takto chépana jako spol&e-
ni proti francouzskému mocenskému po-
staveni za francouzskymi zady, coZ po-
chopitelné naprosto ucelové podporuje
a chldcholi upadajici francouzské sebevé-
domi té€ doby a ddva zapomenout na objek-
tivni pfic¢iny mocenského tpadku Francie,
tj. programovy mocensky diletantismus
a selhdvdni let pfedchozich.”)

Pojem jaltského rozdéleni
jako nastroj v mezinarodni politice

Je tfeba také zodpovédét otdzku: Co
timto vyrokem americky prezident vlast-
né sdéluje? Ze Evropa je nyni, bylo-li to-
mu nékdy jinak, prioritou americké po-
litiky. A pro¢ to sdéluje? Protoze USA
potiebuji podporu evropskych spojenci
a klid v Evropé jako snad nikdy piedtim.
Povazuje-1i Bush jako nejvhodnéjsi zpi-
sob k tomuto sdéleni vySe uvedenou vé-
tu, stivd se pojem jaltského rozdéleni
ndstrojem a symbolem uZivanym pro ko-
munikaci v mezindrodni politice. Toto
pozadi ddva Bushovu prohlaseni praktic-
ky vyznam a smysl. Je to zjednodusSeni
pro posluchae (a to nejen pro volice
a politiky v evropskych zemich). Clovék
mysli v symbolech, historie potiebuje
zjednoduseni a personifikace, které v so-
bé pochopitelné nesou i hodnotici sou-
dy. Jalta pry byla né¢im negativnim (ne-
ni feCeno, co mohlo byt ucinéno jinak
a v komplexu feSenych problému s lep-
$im kone¢nym feSenim), a proto se ne-
bude opakovat. Neni uz feceno, ze Jalta,
byla-li né¢im, pak logickym disledkem
dlouhodobého trendu chovdni minimal-
n¢ za druhé svétové véilky a fady nékdy
kratkozrakych rozhodnuti, kterd se taky
doZaduji svych hodnoticich znamének.
Ale to uz prekracuje ucel politického né-
stroje, protoze to véci prili§ problemati-
zuje a muze relativizovat kladna ¢i za-
pornd hodnoceni.

Zda byly, ¢i nebyly podepsany a budou
nékdy nalezeny néjaké jaltské dohody
konkretizujici sféry vlivu a moci, je nut-
no povazovat za véc irelevantni a usili
Spatnym smérem. Budou-li, ¢i nebudou-li
nalezeny, nemélo by to zvratit zdsadni
ndhled na véci. Jednak kazd4d takova do-
hoda, zvlasté v dobé tak hektické, ztraci
svou platnost vypovézenim jedné ze stran
a prilezitosti k tomu mély ob¢ strany mi-
nimalné v prvnich povélecnych letech
nemadlo. Jednak zde byly jiz delsi dobu
pred konferenci a evidentné i po ni opa-
kované projevy vule aktérd, které byly
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plny schopnosti dstupkit a urcité shody,
a to i v té nejvyssi mozné mite explicit-
niho vyjadfeni (,,geopolitickd* Churchil-
lova®) a de Gaullova®) n4vitéva Moskvy
koncem roku 1944, americkd potieba so-
vétské pomoci na Ddlném vychod¢). Tyto
projevy zde byly velmi vdzné a seriézni
pfed konferenci i po ni.

K jasnému a trvalému rozdéleni Evropy
jednoznacné doslo. Na zdkladé vySe uve-
deného se vSak nedomnivam, Ze puvod,
platnost a trvalost tohoto rozdéleni leZ{
v jednani jaltském. Na cesté pii hledani
pivodu rozdéleni je nutné kldst mnoho
dalsich otazek. Byla jind alternativa neZ
dvacetilety modus vivendi se SSSR mezi
svétovymi valkami? Byl versaillesky mo-
del tim pravym uspofddanim stiedni Evro-
py ve své dobé? Nepredstihla myslenka
kolektivni bezpecnosti svou dobu a neby-
lo Ipéni na ni vedeno alibismem a obavou
z razantnich feSeni? Bylo otevieni druhé
fronty co do ¢asu a mista tim nejlepSim fe-
Senim? Stejné tak je tieba si kldst i otazky,
kdy a kde byla poloZena trvalost tohoto
rozdéleni.

O

pavel.grim@seznam.cz

1Y MF Dnes, 19. 11. 2002, s. 1.

2) Konference se konala v letovisku Jalta na
Krymu 4.—11. tnora 1945 za tcasti nejvyssich
predstaviteldt USA, Velké Britdnie a Sovétského
svazu.

) Z &eskych praci poslednich let napi.: Karel
Durman, Utk od praporu, Karolinum 1998,
s. 25, 126; Ort, Alexandr, Evropa 20. stoleti,
Praha 2000, s. 124.

4) Z praci publikovanych v poslednich letech
u nds napi. in: Fragonard, M. a kol., Dé&jiny
20. stoleti, Praha 1994, s. 125; Vykoukal, J., Litera,
B., Tejchman, M., Vychod. Vznik, vyvoj a roz-
pad sovétského bloku, Praha 2000, s. 58.

%) Vice o priibéhu a vysledcich konference
napi: Churchill, Winston S., Druha svétova val-
ka, VI. dil. Triumf a tragédie. Praha 1995,
s. 327-393; Prohld-Seni prezidenta Spojenych
statt americkych, pfedsedy Rady lidovych ko-
misaft Svazu sovétskych socialistickych repub-
lik a ministerského predsedy Velké Britanie
o vysledcich krymské konference 11. tinora 1945:
(Ed.) Vesely, Zdenék, Svétova politika 20. sto-
leti v dokumentech (1900-1945), Praha 2000,
s. 277-282; Protokol o jedndnich krymské kon-
ference: Dokumenty ke studiu mezinidrodniho
préva a politiky. Dil 1. Praha 1963, s. 94-99.

%) Viz: Grim, Pavel, Postoje Francie v n&-
mecké otazce v letech 194549, Praha 1999,
s. 23.

) Francie i pies znalné diplomatické tsi-
If a britskou podporu nebyla na konferenci pfi-
zvana.

8) Churchill nabiz{ v Hjnu 1944 v Moskvé
Stalinovi rozdé€len{ sfér vlivu v konkrétnich sta-
tech (pro SSSR: Rumunsko — 90 %, Bulharsko
—75 %, Jugoslavie a Madarsko — 50 %, Recko
-10 %).

%) Charles de Gaulle jako mezindrodné uzna-
vand hlava francouzského odboje navstévuje
Stalina v prosinci 1944 a nabizi podporu v posu-
nu polskych hranic na zapad, volnost v Bulhar-
sku, Madarsku, Rumunsku, a dokonce i Finsku.
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RECENZE

Extremismus
a radikalismus

Mares, Miroslav: Pravicovy extremismus
a radikalismus v CR, Brno: Barrister &
Principal a Centrum Strategickych studii
2003, ISBN: 80-86598-45-4, ss. 655,
www.strat.cz

At jiZ je to jakkoli, pojem extremismus,
ktery je dobovy a trochu mdédni, se stal pfija-
tym a alesponi v Evropé€ uznanym oznacenim
téch, ktefi se néjakym zplsobem vymykaji
z béznych standardd politického chovani,
jednani, zaujimani postoju nebo se hlas{
k zvlastnim hodnotovym orientacim.

Miroslav Mare§ o nich napsal rozsdhlou
préci, kterd nejenom svym ndzvem, ale i me-
todologicky navazuje na sbornik uspofddany
Petrem Fialou (Politicky extremismus a radi-
kalismus v Ceské republice, Brno: Masary-
kova universita 1998). Nejednd se vSak jen
o néjaky znovu obnoveny nebo rozsifeny
text, ale jde o praci originalni, postavenou na
novém souboru informaci a také rozsahlé li-
teratury, o jejimz postupném prostudovini
svéd¢i fada monografii a odbornych ¢lankd,
které Mare§ publikoval pfed vydanim této
své zde recenzované prace.

Seznam literatury sice neni dplny (mezi
zahrani¢nimi autory chybéji napf. autofi jiné
nez némecké nebo anglosaské provenience),
ale naopak soubor origindlnich textli, nebo
publikaci pramenné povahy je moZné ozna-
Cit za reprezentativni (ss. 599-650). Pokud
budeme knihu &ist odzadu, pak miZeme
jesté zminit, Ze prace obsahuje 39 tabulek
a 4 schémata (spiSe snad diagramy nebo né-
rysy vybranych struktur nebo strukturova-
nych jevu), 17 obrazovych piiloh a za kaz-
dou kapitolou je pozndmkovy apardt, ktery si
zasluhuje zvlastni pozornosti. Vytkou vyda-
vateli je, Ze se zapomnélo na rejstik jmenny
i vécny, coZ u této publikace l1ze povazovat
za chybu nejvétsi, ne-li zdsadni, protoze celd
prace je nejen pokusem o analyzu, ale také
historicko-komparativnim popisem a obsa-
huje mnoZstvi jmen osob, organizaci, histo-
rickych dat a origindlnich odkazti az do
drovneé jakési piirucky encyklopedické pova-
hy. A protoZe jde o publikaci svym rozsahem
ojedinélou, o které lze predpoklddat, Ze bude
slouzit nejen ke studiu fenoménu extremis-
mu ve Skoldch nebo jako informace odborné
vefejnosti a stane se nezbytnou pfiruckou
rliznych organd ministerstev vnitra a sprave-
dlnosti stejné jako soudt nejriznéjsi urovné,
bude tento nedostatek pocifovéan o to vice.

Pokud jde o strukturu celé price, jeji pod-
statnou Cast tvoii kapitoly popisné, zabyva-
jici se historickym vyvojem politickych
skupin, které autor fadi mezi pravicové ex-
tremistické. Toto oznaceni vSak v podstatné
Casti své prdce, v kapitoldch o vyvoji ex-
tremismu v Ceské republice po roce 1989
(ss. 175-527) nahrazuje oznaCenim ultra-
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pravice (viz Ultrapravicové spektrum v Ces-
ké republice...). V této kapitole jsou pak vy-
Cerpavajicim zplsobem popsany rizné poli-
tické skupiny, hnut{ i strany, které byly
registrované nebo vznikaly spontdnné, byly
tfeba doCasné i stranami parlamentnimi nebo
0 moznost se jimi stat usilovaly. Zvlastni po-
zornost pak autor vénuje militantnim a tero-
ristickym ultrapravicovym organizacim v CR
(ss. 461-527), ultrapravicovym subkulturdm
(ss. 403—460) a nejstrucnéjsi podkapitola je
vénovdna ultrapravicovym samostatnym mé-
ditm (ss. 378-402).

Tato pojmovd variabilnost pak vytvaii urci-
té nejasnosti, které sice umoziuji zatadit Ana-
lyzu 17. listopadu Miroslava Dolejsitho mezi
ultrapravicové texty, ale jak sdm autor fika,
tato prdce (Dolejstho — pozn. ZZ) se stala
Jjednim ze zdkladii ideové vybavy nejenom
Ceskych pravicovych extremistii...(a také)
antisemitii, vyznavaci spikleneckych teorii,
ale i mnoha kritikii polistopadového vyvoje
obecné (ss. 380-382). Oznaceni ultrapravice
je v této souvislosti aZ demonstrativné nepfi-
méfené, respektive nic nevypovidajici o sku-
tecné povaze politického pamfletu Mirosla-
va Dolejsiho, ktery sice obsahuje, jak Mare§
spravné upozoriuje, vyrazné prvky antise-
mitismu, fundamentdlniho a integrdlniho
antikomunismu (viz typologii integrélni, fun-
damentalni, specifické a frak¢ni opozice v ko-
munistickych a socialistickych systémech
Gordona H. Skillinga), stereotypy antizednaf-
ské propagandy minulosti, ale jeho podezient,
ze 17. listopad byl dilem spiklencd, nenf jisté
hodné zavrzeni, a to navic Zurnalisticky po-
kleslym bonmotem o spikleneckych teoriich.
(Kdyby totiz spiknuti neexistovala, neméla by
vétsina evropskych a snad i neevropskych
zemi svou protispikleneckou legislativu.)
Problémem Dolejsiho textu totiZ neni jeho
politickd nebo ideologicka orientace, ale me-
toda, zpisob shromazdovani a tfidéni infor-
maci pramenné povahy, a zejména jejich kri-
tickd analyza. Vyvozovani chybnych zavérd
je pak uz jen disledkem této metody. Kdyby-
chom takto postupovali i v jinych pfipadech,
bylo by mozné oznacit hned nékolik hypotéz
Petra Cibulky (napt. privatizacni puc) za ex-
tremistické nebo ultrapravicové a vzhledem
k povaze prace Policie Ceské republiky zahd-
jit jejich (nebo jeho) trestni stthani.

Tim se jakymsi zpétnym chodem dosta-
vame k nejpodstatnéj$im Castem MareSovy
préace. Je to zejména dvodni kapitola Teore-
tické a metodologické aspekty politologic-
kého vyzkumu pravicového extremismu a ra-
dikalismu (ss. 13-106), kterd je shrnutim
autoritativnich néazord vétSinou evropskych
analytiku politiky, ale i riznych politickych
mysliteld a teoretikii. Zde slouZi za pozor-
nost zejména sice jen v odkazu zminénd, ale
nicméné zdvazna, kritika pojmu extremismus

jen a contrario demokracie Isabelly Canuo-
vé, kterd se obava ztotoznéni pojmu antide-
mokrat a extremista. Dokonce se dovolavd
autority Karla Poppera, ktery fikd, Ze ne kaz-
da kritika demokracie je ddna alesponi inten-
ci nebo potencf totalitarismu. Tato autorka se
také domniva, Ze extremismus je mozné de-
finovat nikoli negativné, vnéjsné, extenziv-
né nebo vyroky difamacnimi, ale pozitivné,
vzhledem k jeho obsahu. Podle Marese tato
autorka vychdzi alespoii zC4sti z autoritativ-
nich studif a soustavnych baddni Uwe Bac-
kesse a Eckharda Jesseho a charakterizuje
extremistickou Cinnost ofenzivnimi a defen-
zivnimi ndroky na absolutno, axiomatickymi
(nepopiratelné platnymi) argumenty, dogma-
tismem a utopismem, ktery je tvoren vysoky-
mi ndroky na vysvétleni svéta nebo jeho jevii
a (absolutng) findlni feSeni problémii. Cha-
rakteristickd je pak také specifickd skupino-
va etika. Extremisté se povaZuji za driitele
obecné pravdy, cile, které definuje, povaZuji
za sprdvné a jsou ochotni je nekompromisné
a netiprosné hdjit. Jednoznacéné definuji své
nepratele a typicky je pro né jednoduchy ma-
nicheismus. Stereotypy p¥itel-nepiitel impli-
kuji teorie spiknuti a duchovni strnulost atd.
(s. 36).

Mares, zda se, ve svych definicich extre-
mismu vychazi z ur¢itého eurocentristického
nazoru (v celé studii o teorii extremismu se
nevénuje pozornost pojmenovanim z angli¢-
tiny, natoZ pak z neevropskych jazyki, upo-
zornéme na jeho oblibu v soucasné CLR),
ale pfes slu$ny etymologicky vyklad se pfe-
ce jen zdd, Ze pozornost extremistickému
pojmoslovi se vénuje az od dvacdtych let
20. stolet{ Autoritami mu pak jsou Karl Loe-
wenstein, Theodor W. Adorno a Hanahh
Arendtovd a od konce padesitych let i Sey-
mour Martin Lipset, pro néhoZz byl extre-
mismus protikladem pojmu liberdini demo-
kracie. Samoziejmé, Ze v americkém pojeti
liberalismu i demokracie, protoZze Lipsetovi
(+1987) bylo ziejmé odepieno sezndmit se
s liberdlni demokracii Vladimira Volfovice
Zirinovského.

Zda se, ze nejbliz§i MareSovu pojeti ex-
tremismu jsou vychodiska, definice a také
typologie jiz vzpomenutych Backese a Jes-
seho, jejichz prace jsou S$ifeny zejména
v 90. letech 20. stoleti. MoZna4, Ze si autor
mohl vice v§imnout i ideologického pozadi
celého problému v SRN, kde pfizndni se ke
kontinuité s nacismem pfi zaloZen{ napf. Svo-
bodné demokratické strany (FDP), a v této
souvislosti je tfeba pfipomenout i vystoupe-
ni Hermanna Neumanna, na kterého se od-
voldvaji pravé soucasni neonacisté i v CR,
vedlo k verbaln{ ekvilibristice, ktera ovlivni-
la i zachdzeni s pojmy extremismus (levy,
pravy), ale i pravice a levice. Mare§ dale
poctivé cituje i némecké kritiky této definice
(Kowalského, Schroedra, Gessenhartra, Fun-
keho aj.) a pfipojuje i upozornéni Maxmilid-
na Strmisky a Pavla Barsi, ktefi varuji pred
nebezpecim zneuZzivani slov nebo snad i po-
jmu extremismus a antisystémovost etablova-
nou moci a riznymi politickymi skupinami,
které se mohou zbavovat svych konkuren-
ti nebo protivniki jejich diskvalifikaci (kon-
tumacn€), aniZ vstupuji do soutéZe nebo de-
mokratického boje. Ze tyto obavy nejsou

MEZINARODNI POLITIKA 7/2003



plané, dosvédCuje nejen Ceskd politika let
devadesatych, ale i nejriznéjsi zneuzivani
a vyuzivani radikdlnich, extremistickych
a teroristickych skupin v davné i nedavné
minulosti nejen politickou konkurenci, ale
i tajnymi, specidlnimi a zpravodajskymi
sluzbami v zdpadni Evropé a i ve svéte ne-
evropském.

Za pozornost vSak také stoji MareSovy tva-
hy o pfedmétu politologického vyzkumu pravi-
cového extremismu a radikalismu (ss. 47-77),
a zejména pak kapitola o piicindch a vysvétlu-
Jicich modelech pravicového extremismu a ra-
dikalismu (ss. 78-89). Zde autor pfipomind
predevsim Ctyfi pojmy, které smeéfuji k empi-
rickému vysvétleni pravicového extremismu.
Je to teorie masové spolecnosti Williama Kron-
hausera, teorie statutové inkonsistence Sey-
moura Lipseta, teorie pravicového radikalismu
Erwina Scheucha a Hanse-Dietra Klingeman-
na a socializacni teorie Wilhelma Heitmeyra
(viz text od s. 78 déle). Neni asi tfeba zduraz-
Hovat, Ze zejména tato ¢dst MareSovy préce je
piinosnd i pro teoretické a empirické zkouma-
ni extremismu a radikalismu.

Tyto velmi struéné odkazy snad ale doka-
zuji, Ze jde o praci, kterou je tfeba pfivitat,
a to i pfesto, Ze dnes, s vyjimkou vyzkumu
sociologickych, jiz nelze hovofit o Ghoru na
tomto poli baddni. (Pfipomeiime publiko-
vané i nepublikované vétsi a mensi studie
M. Mazela, P. Bar§i, M. Strmisky, M. Bastla,
J. Biehlové a P. Staudenmaiera, J. Cechuro-

vé, V. Cerméka S. Danicze, V. Dvorakové,
M. Gregorovice, M. Hampla, J. Hlavace,
J. Chmelika, J. Kellera, M. Klimy. M. Koubka,
D. Benesové, V. Machacka, J. Kratochvila,
M. Kreidla, K. Vlachové, V. Kusina, J. Kyse-
ly, V. Mikule, T. Pasaka, P. Ptihody, J. Rata-
je A. Roztocila, V. Simicka, R. Stechovského
a jisté i jinych, ktefi se nékdy okrajové, né-
kdy systematicky tomuto problému vénuji.)

Pokud jde o kritické pfipominky (kromé
stalou odbornou diskusi vyZadujici pojmoslo-
vi a teorie, kterd pfesahuje moznosti této re-
cenze), 1ze upozornit zejména a pravé v sou-
vislosti s teoretickymi vychodisky zavadéjici
omezeni na vidéni politiky, politického systé-
mu nebo systému politickych stran ve zjedno-
dusené nebo i strukturovanéjsi pravo-levé in-
terpolaci. I to je totiz proménlivé a podléhd
zméndm doby a aktudlnich Zurnalistickych in-
terpretaci vice, neZ si Miroslav Mare§ zatim
uvédomuje. Avsak jestliZze jsme uz zminili ja-
ko kritiku ponékud eurocentristické zaméfeni
celé prace, a v ném jesté orientaci na stfedni
Evropu vnimanou zejména v prostoru ¢esko-
rakousko-némeckém, pak lze doporucit neje-
nom pohled na vychod, kde se situace vzpird
témto zjednodusenim, ale dokonce i mimo
Evropu. A to nejen z diivodi metodologic-
kych, ale i v zhledem k povaze prace jako his-
toricko-komparativni analyzy nebo hodnotici
deskripci.

V préci postrdddme, a proto ji recenzujeme
v Mezindrodni politice, §ir§i mezindrodni
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kontext, a to dokonce i na drovni nezbytné.
Jak je z této i mnoha dalSich MareSovych pra-
ci zfejmé, jeho pojeti extremismu je samo
0 sobé importem, a autor tedy postupuje od
definic, postuldtd a tezi odvozenych z mate-
ridlu cizi provenience a pouZziva jej jako ana-
lyticky instrument k materidlu domdci prove-
nience. To samoziejmé neni nic neobvyklé-
ho, ale protoZe i extremismus jako takovy, je
v konkrétni situaci 90. let a v podobé preji-
manych stereotypt, problémem kontingence
a Casoprostorové kontinuity obtizné feSitelny.
A rozhodnout, zda se jednd o dovoz z Velké
Britdnie, Spojenych statt, Spolkové republiky
Némecko nebo odjinud, je bez dalsiho detail-
néjsitho studia nemozné, stejné jako jeho uce-
lové a povrchni evaluace ¢i statistickd zjiSténi
o ném a jeho vyznamu mohou byt zavadgjici.

Dovolme si vS§ak domnivat se alespon, Ze
autor, ktery prokdzal nejen schopnost sbirat
a tfidit nezbytny studijni a pramenny mate-
ridl, kriticky a bez pfedsudki jej analyzovat,
ma nezbytnou erudici a orientaci v oboru
a ma také velkou miru védecke intuice, se to-
muto problému nebude dile vyhybat a v ta-
kovém piipadé by bylo moZné jeho prici
oznacit i za droven nejméné evropskou. Ko-
neckoncu, nejen touto, ale i dal§imi svymi
pracemi ucinil nezbytné prvni kroky a pro-
kédzal, Ze je schopen vynikajicich badatel-
skych vysledku opravdu dosédhnout.

zboril@iir.cz -7Z-

éejka, Marek: Judaismus, politika a Stdt Iz-
rael. Brno, Masarykova univerzita v Brné,
Mezindrodni politologicky iistav, vyddni dru-
hé, 2003, 256 stran, ISBN 80-210-3087-9.

Publikace pracovnika Mezindrodniho poli-
tologického ustavu MU Marka Cejky svym
mnohoslibnym ndzvem upozoriiuje na jeden
z dulezitych aspekta blizkovychodniho kon-
fliktu, ktery je v Ceském prostfedi pomérné
Casto prehliZen. Ackoli sepéti isldmu, spolec-
nosti a politiky a ndboZenskému radikalismu
na palestinské strané je vénovdna pomérné
zna¢nd pozornost novindfskd i odbornd (pfi-
pometime tematické ¢islo 3/2002 Mezindrod-
nich vztaht), vztah judaismu a politiky dosud
nebyl zpracovan Ceskym autorem a v Cestiné
obecné chybi dostatek literatury. K dispozici
je kniha Theodora Mucha a Karla Pfeifera:
Svér brati{ v domé izraelském (Themis, Praha
2000), kterd maze slouzit jako vychozi, dvé
publikace Dé&jiny Stétu Izrael od ruznych au-
torti, které maji spiSe charakter pomocnych
pramenti; o malo lepsi je situace v pohledu na
sionismus. Cejkova kniha tedy vypliuje za-
vazZnou mezeru.

Jak je pfitom toto téma dtleZité, pochopi-
me, uvédomime-li si napiiklad, Ze urcity po-
stoj k religiéznim Zidam provazi i zvySenou,
resp. sniZenou ochotu izraelskych vlad jednat
s Palestinci. Ortodoxni Zidé€ jsou tradi¢ni ku-
lisou fotografif Zdi ndrkd, ale i kdyZ jsou me-
zi izraelskymi Zidy v mensing, jejich vliv je
vétsi, nez by odpovidalo prostému podilu na
obyvatelstvu. Navic neobyvaji pouze ortodox-
ni ¢tvrti v dne$nim Jeruzalémé a Tel Avivu,
ale také desitky osad na Zdpadnim biechu
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Judaismus, politika
a Stat Izrael

a v padsmu Gazy, a pravé ty jsou jednim ze z4-
sadnich problému pro uzavieni izraelsko-pa-
lestinské dohody.

Izraelsky stdt, jak autor upozortiuje, byl
a stdle je budovén podle vzoru zdpadnich de-
mokracii, skute¢nost se vSak ¢asto od tohoto
idedlu odchyluje. Prispiva k tomu i dodnes ne
zcela ujasnénd Zidovska identita (nejasné roz-
liSeni ndboZenskych a narodnostnich aspektl
Zidovstvi). V judaismu pfitom, podobné jako
v mnoha jinych ndboZenstvich, existuji prvky
neslucitelné s uspordddnim moderni parla-
mentni demokracie. Vztah demokracie a né-
bozZenstvi navic v dne$nim Izraeli nejsilné&ji
vystupuje do popfedi na tzemich okupova-
nych v roce 1967, nebof kromé& toho, Ze zde
budované Zidovské osady jsou Casto titoCistém
nabozenskych radikall, z nichZz néktefi ne-
uzndvaji ani sdm Stdt Izrael, zde pochopitelné
trvd otdzka slucitelnosti demokracie s politi-
kou dlouhodobé okupace.

Cejka nepojal knihu jako prehledovou, jeho
cilem je zachytit urcité téma, a to takové, kte-
ré nejde zachytit jinak neZ pohledem z vice
stran. Presto je obsah uspordddn velmi pre-
hledné. Je rozdélen do étyf oddild: Demokra-
cie (s podtitulem Judaismus a demokracie
v Izraeli), Spole¢nost (Izraelsti Zid€ a religio-

zita), Politické strany (NdboZenské strany
v izraelském stranickopolitickém systému)
a NdboZensky radikalismus (Judaismus a radi-
kélni pravice).

Autor tedy plynule pokracuje od obecného
ke konkrétnimu, takZe se Ctendf miZe postup-
né seznamit s celkovym rdmcem, zdkladnimi
udaji a také vyrazy nezbytnymi pro pochope-
ni, aby se postupné dostdval k jadru. Probird
postupné instituciondlni a prdvni zakotven{
judaistického ndboZenstvi v Izraeli (ale ne-
opomind ani pohled z druhé strany, ze strany
zidovského nabozenského prava), statni nabo-
Zenské instituce, ddle spoleCenské zakotveni
nabozenstvi mezi izraelskymi Zidy a poté pre-
chazi k praktickym projeviim ve vztahu nabo-
Zenstvi a politiky. Ty zacinaji, zhruba feceno,
Lumirnénymi* projevy — piehledem parla-
mentnich ndboZenskych politickych stran —
a pokracuji projevy radikdlnimi, tj. ptehledem
radikdlnich stran a organizaci, vCetné teroris-
tickych skupin, a také popisem problému Zi-
dovskych osad na okupovanych tzemich.

Autor nevdhd udélat odbocku vzdy, kdyz
citi, Ze je to nutné pro dokresleni celkového
obrazu. Tak hned do dvodni ¢4sti zaclenil ka-
pitolu o izaelské armadg, jejim vztahu k ndbo-
Zenstvi, ortodoxnim Zidim a vztahu ortodox-
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nich Zidd k vojenské sluzbg, nebo v nésledu-
jict Césti kapitolu o charakteristickych odé-
vech a dalSich atributech religiéznich Zida.
Tim dosdhl velmi plastického obrazu, diky
kterému pred ¢tendiem vyvstdva problém v je-
ho mnohovrstevnatosti. Takové je uspordddni
obsahu knihy, které je vdzdno na podstatu té-
matu, a nikoli napf. podle ¢asového hlediska,
politické $kdly apod. Volnd struktura textu
umoZnila autorovi v textu vhodné navézat na
pfedchozi pasdZe. Nedé&je se tak pfitom na
tkor prehlednosti, nebot detailni &lenéni a po-
pisné ndzvy kapitol a podkapitol velmi usnad-
fiuji orientaci.

Cejka, ktery se problematikou zabyvd
dlouhodobé (rGizné aspekty dotyéné proble-
matiky byly tématem jeho dvou diplomovych
praci i rigorézni prace na MU), nepfindsi jen
souhrn informaci, k nimZ dospéli jini. Napfi-
klad jeho ndstin konfliktnich linif v izraelské
zidovské spolecnosti, doplnény o vlastni po-
stiehy a zdvéry, je jeho osobnim piispévkem
do diskuse. Na fadé mist pfipojuje pasizZe,
které velmi pfispivaji k osvétleni problému,
predevsim dal§ich vyhlidek. Takovou pasdzi
je napiiklad osvétleni spolecenské propasti
mezi ortodoxnimi charedim a sekuldrnimi
Zidy, nebo zminka o splyvéani sionistickych
a ultrareligiéznich mySlenek v prostiedi reli-
gidznich izraelskych Zida a posilovani Zidov-
ského nacionalismu.

Ackoli Marek Cejka nezapadd zrovna do
tradi¢ni pfedstavy (kabinetniho) védce, ale je
soucasti komunity mladych Cecht jezdicich
po roce 1989 bez zibran po svété a radost-
né publikujicich fotografie z téchto cest na
osobnich internetovych strankach, neni pochyb
o tom, Ze jako védec odvadi svédomitou pra-
ci. Vychdzi ze studia literatury, véetné nejno-
véjsich dél, i ptimych zkusenosti s izraelskym
prostiedim, kde pobyval nékolikrat, a z ro¢ni
stdZe na Hebrejské univerzité v Jeruzalémé.

Navic priubézné sleduje, jak o palestinské a iz-
raelské problematice piSi Ceskd periodika
(kam sdm pilné pfispivd), takZe md solidnf cit
pro to, které informace v Ceském prostiedi
nejcitelnéji chybéji nebo jsou zkreslené, a co
je tedy potieba nabidnout.

To se tykd napfiklad vztahu mezi tdstaynim
zfizenim a judaismem v Izraeli, které Cejka
ilustrativné doklddd na rozhodnutich izrael-
ského Nejvyssiho soudu, nebo mizejici plat-
nosti tradi¢niho déleni ZidlG na ,.zdpadni®
a ,,vychodni* — Sefardy a ASkendzy. V ¢eském
prostiedi, kde, odvazuji se fici, existuje lepsi
povédomi o Zidovskych dé&jindch, ale slabé
povédom{ o Izraeli, mohou byt pro ¢tendfe na-
vyklého na urcité schematické vzorce (jako je
pravé déleni na Sefardy a ASkendzy, ale také
vnéjskovd ,,neskodnost ultraortodoxnich Zi-
di, zndmych vice z fotografii nez z textu
a vnimanych spiSe jako folklérni kolorit, niko-
li jako velmi Zivotnd slozka spole¢nosti) né-
které informace prekvapujici.

Co pak v ¢eském prostiedi skute¢né chybé-
lo, je prehled vlastnich ndboZenskych stran
a hnuti, které sice v poslednich letech pravi-
delné zasedaji ve vladach, jsou vSak jako jed-
notlivé malé, navic se ¢asto spojuji do tcelo-
vych volebnich koalic, takZe tim spiSe pfi
zbéZném pohledu zvendi jakoby zanikaji, a do
SirStho povédomi se dostanou nejspiS jen
v souvislosti s nékterymi radikdlnimi akcemi
z poslednich let, jako jsou atentity na Jiccha-
ka Rabina, ministra Rechavama Ze’eviho ne-
bo masakr modlicich se muslim@i v hebronské
Hrobce patriarchi. Zidovsky ndboZensky ra-
dikalismus tak na bézného Ctendfe novin
pusobi jako bezdéénd dchylka bez hlubsi spo-
jitosti se samotnym Izraelem, izraelskou poli-
tickou a izraelskou spole¢nosti.

Pro leckoho prekvapivé pfitom muze byt na
tomto blizSim_sezndmen{ se s postoji ultra-
ortodoxnich Zidu (ktefi samoziejmé tvoii

mensinu, ovSem velmi aktivni, tudiZ nepie-
hlédnutelnou) zjisténi, nakolik radikdln€ mo-
hou ndbozenské predstavy — které jsou v Ces-
kém ndboZensky vlaZzném prostfedi vnimdny
jako okrajovy faktor — misty v Izraeli formo-
vat politiku a pfistup k druhym ndrodnostem.
Autor pfitom nastifiuje i podhoubi, na némz se
tyto predstavy udrzuji (slabd zkusensot demo-
kratické tradice vétSiny pfistéhovalcl, $patnd
osobni Zivotni zkuSenost vétSiny pristéhoval-
cti, prakticky trvald zkusenost vale¢ného kon-
fliktu, k tomu pfistupuji konfliktni linie tdh-
nouci se napfic i nadél izraelskou spole¢nosti,
ale také centralistickd tloha izraelské vlady).

Ctendr v knize nenajde odpovédi na jedno-
duSe formulované otdzky. Takovd je vSak uZ
podstata izraelského a palestinského (a izrael-
sko-palestinského) problému. Dozvi se v§ak
pfinejmensim, jak4 je ideovd a instituciondlni
provazanost mezi judaismem a politikou, kdo
je nositelem tohoto prvku v politice, jaky ma
zhruba vliv a odkud sahd $kdla projevt nabo-
Zenstvi v politice, od umirnénych az po ty
teroristické. Navic nacerpd dost informaci
k tomu, aby si utvofil nékteré vlastni zavéry.
Autor pfitom informuje velmi nezaujaté, ne-
strann€ a bez zamlICovani.

Marku Cejkovi se na 250 strdnkdch podati-
lo hutnym, ale ¢tivym stylem predloZit knihu
nabitou informacemi, jejiZ pfitazlivost je zni-
sobena desitkami fotografii, tabulek a map.
Pozitivni dojem dotvafi peclivd jazykova
redakce, kvalitni seznam literatury, anglické
resumé i jména lektora (Davida Hrona a Jifi-
ho Schneidera, byvalého ¢eského velvyslance
v Izraeli). Hodil by se i jmenny rejstiik, ten by
vSak knihu citelné prodraZil. Publikaci, dopl-
nénou ve druhém vydani operativné o kapitolu
o poslednich parlamentnich volbdch v Izrae-
li z ledna 2003, nelze neZ doporucit.

Filip Tesar
tesar@iir.cz

AUTORI TOHOTO CiSLA

Jifi Bystficky, nar. 1955; po absolvovani
SPSS pracoval v oblasti kultury, 1986-89
studoval filosofii a sociologii na UJEP v Brng,
poté aspirantura na FU CAV (1989-94), spe-
cializace na estetiku a filosofii uméni; od
r. 1994 plsobi na UK — katedra politologie
a FHS a FSV. Pfednasky k soudobé politické
filosofii, postmoderné a médiim; habilitace
v oboru médii v r. 2000. V soucasné dobé ve-
douci Katedry elektronické kultury a sémioti-
ky na FSV UK. (str. 4, 25)

Ing. Pavel Grim, nar. 1975; vystudoval obor
Mezinarodni politika a diplomacie na VSE
v Praze, nyni plsobi na katedfe mezinarod-
nich vztaht FSV UK. Specializuje se na pro-
blematiku ruské imperialni politiky a proble-
matiku mezindrodnich konfliktG. (str. 32)

Jaromir Levicek, nar. 1975; vystudoval obor
Mezinarodni teritoridlni studia na Fakulté
socialnich véd Univerzity Karlovy a obor
Evropska studia na Institutu politickych véd
v Pafizi. V soucasnosti studuje postgradudini
program Evropska politika a administrativa
na College of Europe v Bruggach. Autor se
zajima o problematiku vztaht mezi EU a ze-
mémi zapadniho Balkanu. (str. 21)
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PhDr. Miroslav Nozina, nar. 1962; absolvent
Masarykovy univerzity v Brné (1985), obor
etnologie. V letech 1987-1990 byl védeckym
aspirantem v Orientalnim ustavu CSAV. Od
roku 1992 v UMV. Zabyva se problematikou
zneuzivani drog a problematikou organizova-
ného zloc¢inu. (str. 6)

Mgr. Michal Petr, nar. 1977; absolvoval Prav-
nickou fakultu Univerzity Palackého v Olo-
mouci. Na kratkodobych studijnich pobytech
absolvoval kursy mezinarodniho prava na
univerzité v Helsinkach (2001) a v Bruselu
(2002). V soucasné dobé pracuje jako advo-
katni koncipient. (str. 13)

Lubomir Petrasek, nar. 1979; studuje politi-
logii na FF UK a evropska studia/penézni
ekonomii a bankovnictvi na VSE. Zaméfuje
se na evropskou hospodaiskou a ménovou
politiku. (str. 30)

Mgr. Pavel Sladky, nar. 1978; vystudoval
Pravnickou fakultu Univerzity Palackého
v Olomouci, nyni je na postgradualnim dok-
torandském studiu na Pravnické fakulté UK
v Praze (zaméreni studia: ustavni pravo CR.
mezinarodni pravo vefejné a evropské pra-
vo). Pracuje jako pravnik Magistratu mésta
Olomouc. (str. 28)

Ing. Yvona Sabacka; nar. 1977, vystudovala
obor mezinarodni politika a diplomacie na
fakulté Mezinarodnich vztahl Vysoké Skoly
ekonomické v Praze. Nyni je doktorandkou
na Stfedisku mezinarodnich studii Jana Ma-
saryka VSE v Praze, kde se zabyva Blizkym
vychodem se zaméfenim na stat Libanon.
V letech 2000 a 2002 absolvovala studijni
pobyty na francouzské vysoké $kole ekono-
mické EDHEC v Lille a na francouzské uni-
verzité Sv. Josefa v Bejritu. (str. 19)

Libor Zidek, nar. 1972; absolvent Ekonomic-
ko-spravni fakulty MU Brno. Od 1997 vyucu-
je na ESF — Masarykovy univerzity — hlavni
pfedmét: Svétové hospodarstvi. Zahraniéni
staze — Leicester (UK), Warwick (UK). (str. 23)

Udaje o ostatnich autorech tohoto &isla viz
MP 1-6.

Opravy

V MP 5/2003 vypadlo v ¢lanku Rakouské referendum
o EU: vstup ve znameni krve v ¢okoladé, ktery vysel
na str. 26, omylem jméno Dana Marka, jako jednoho
z autorl ¢lanku. D. Markovi se timto omlouvédme.

V MP 6/2003 uvedla redakce v obsahu u ¢lanku Na-
stin ekonomického vyvoje Némecka na prelomu stole-
ti, ktery vySel na str. 24, chybné jméno jednoho z au-
tord. Jifimu Kraftovi se timto omlouvéame.
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